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Rodzice dzieci kl. IIT Klobuck 5.03.2019r.

Szkoty Podstawowej nr 2 URZAD MIEJSKI w KLOBUCKU
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Szanowny Panie,

uprzejmie kolejny raz prosimy o umozliwienie realizacji obowiazku
szkolnego dla naszych dzieci od roku szkolnego 2019/2020 w Szkole Podstawowe;j
nr 3 w Klobucku.

Pragniemy nadmieni¢, ze my jako rodzice mamy prawo do wyboru szkoty, a
obecnie zostato nam ono ograniczone, co nie jest zgodne z normami
obowiazujacymi w panstwie demokratycznym (w zataczeniu pismo z kuratorium
wskazujace droge do tego, aby nasze dzieci mogty uczy¢ sie w Szkole
Podstawowej nr 3).

My jako rodzice (13 uczniéw) nie generujemy kosztow tak jak to pojawia sie
w Pana argumentach. Zjednoczyli$my sig, jestesmy mikro grupa spoteczna i za
naszymi dzie¢mi pojdzie subwencja, ktdra pokrywa koszty oddziatu — a jezeli nie
to nie wiemy jak mogt Pan si¢ zgodzi¢ na uruchomienie go trzy lata temu.

Nasza decyzja o zmianie szkoty spowodowata ze w Szkole Podstawowej nr2
pozostat jeden uczen. Niestety to nie jest w naszej gestii rozwigzanie tego
problemu.

Ponownie prosimy organ prowadzgcy o wyrazenie zgody aby nasze dzieci
od roku szkolnego 2019/2020 w uczyly si¢ w Szkole Podstawowej nr 3 w
Klobucku.



My jako rodzice jezeli nie otrzymamy mozliwosci, aby dzieci uczyty sie w
szkole nr 3 przepiszemy je poza obwéd gminy Klobuck.

Co wtedy Pan Burmistrz powie nauczycielom ze szkoty nr 3?

Naszg sprawg przedstawimy na sesji Rady Miasta bo walczymy o wolnos¢
grupy rodzicow i dzieci do wyboru szkoty, ktéra przez wszystkie inne lata byla
dostepna w Ktobucku.

Panie Burmistrzu wzywamy Pana, aby zakonczyt Pan te sprawe, ktéra nie
rozpoczetaby sie, gdyby nie Pana obietnice sktadane w maju i listopadzie 2018
roku. Prosze zakonczy¢ ten konflikt bo Pan sktdci niepotrzebnie spoteczenstwo
ktobuckie. Czy naprawde warto?.

Prosimy o odpowiedz w formie decyzji .

Z powazaniem
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Adres do korespondencji:

Tomasz Mstowski



Ktobuck, 28.01.2019 r.

Pani

Urszula Bauer

Slaski Kurator Oswiaty
ul. Powstancéw 41a

40-024 Katowice

Szanowna Pani Kurator,

zwracamy sie uprzejmg prosbg o pomoc w kwestii checi przeniesienia oddziatu klasowego z klasy 1l
szkoty podstawowej do klasy IV w innej placowce, co niestety spotyka sie z duzym niezrozumieniem
zarowno ze strony obecnej Dyrekcji jak i organu prowadzgcego.

Wraz z innymi rodzicami z klasy naszych dzieci szukamy pomocy w kwestii przeniesienia
oddziatu klasowego do Szkoty Podstawowej nr 3 im. Jana Pawta Il w Ktobucku.

Sytuacja wyglada tak, ze w miasteczku Ktobuck, powiat ktobucki w wojewddztwie $lgskim (12
tysiecy mieszkanicow), réwnolegle funkcjonujg trzy szkoty podstawowe o jednakowym profilu. W
roku szkolnym 2016/2017, gdy nasze dzieci rozpoczynaty edukacje, mozliwe byto zapisanie ich do
dwdch szkét: Szkoty Podstawowej nr 1 im. Wiadystawa Sebyty w Ktobucku oraz Szkoty Podstawowej
nr 2 im. A. Mickiewicza w Ktobucku, do ktdrej uczeszczajg nasze dzieci. Rok pozniej w wyniku
przeksztatcen zwigzanych z reformg szkota gimnazjalna zostata zmieniona na Szkote Podstawowa nr 3
im. Jana Pawta II.

Na przestrzeni ostatnich dwdch lat okazato sie, ze Szkota nr 3 im. Jana Pawta w Kiobucku
dysponuje nie tylko lepszg infrastruktura (przystosowane przestronne pracownie, duza sala
gimnastyczna - hala sportowa, wieksze zaplecze sanitarne 36 toalet na 370 uczniéw), ale i
zdecydowanie lepszym zapleczem dydaktycznym.

Z ludzkiego punktu widzenia rozumiemy, ze w podstawdwkach nr 1inr 2 od kilkunastu lat
nie byto nauczycieli ksztatcgcych w zakresie fizyki, chemii, biologii, geografii i, aby uzupetni¢ etaty,
nauczyciele konczg rézne studia podyplomowe aby uczy¢ nasze dzieci. Zdecydowanie wolelibysmy by
w klasach 4-8 nauczanie prowadzity osoby lepiej wyksztatcone kierunkowo i doswiadczone,
korzystajgce z dobrze wyposazonych pracowni. Problem polega na tym, ze standardowo w kazde;j z
podstawdwek co roku tworzone sg 2-3 oddziaty klasowe. Rocznik 2016/2017 z racji przeksztatcen jest
rocznikiem matym, sktadajgcym sie z 6-latkéw i odroczonych 7-latkéw. W naszej gminie to dwa
oddziaty liczgce w Szkole nr 1- 14 ucznidw a w naszej szkole nr 2 -15 oséb.

Wtadze miasta od samego poczatku stojg na stanowisku, ze rodzic bez zadnych konsekwencji
moze zapisa¢ dziecko do nowej podstawdwki nr 3 w klasie pierwszej, czwartej i siddmej, ale z uwagi
na liczebnos¢ ten felerny rocznik przejsc¢ nie moze, gdyz nie spetnia warunku zawartego w paragrafie



205 Prawo o$wiatowe Dz.U.2017.0.60 - Ustawa z dnia 14 grudnia 2016 r. - Przepisy wprowadzajace
ustawe — Prawo os$wiatowe.

W ocenie rodzicéw wtadze gminy btednie przywotuja i interpretujg norme art. 205 przepiséw
wprowadzajgcych Prawo oswiatowe. Nalezy wskazac, ze przepis ten ma charakter organizacyjny i
dotyczy sytuacji, w kt6rej zostaty zniesione gimnazja, natomiast nie wytgcza on generalnie prawa
rodzicéw do wyboru szkoty. Prawo rodzicéw do wyboru szkoty ma charakter nadrzedny, istniato ono
takze przed uchwaleniem nowej ustawy o Prawie o$wiatowym. Nawet w sytuacji, kiedy przepis ten
nie obowigzywat, mozliwe byto przeniesienie uczniéw. Utworzenie nowego oddziatu jest juz tylko
kwestia wytacznie techniczng, ktéra pozostaje w gestii uchwaty Rady Gminy.

Gmina zatem btednie powotuje sie na wskazany przepis i uzywa go jako argumentu
uzasadniajgcego odmowe. Odmowa i stanowisko Gminy opiera si¢ na btednej podstawie prawnej
bowiem inny jest stan faktyczny.

Burmistrz Ktobucka nie pozwoli by podzieli¢ tych 29 uczniéw na 3 oddziaty w trzech szkotach.
Obserwacja naszej obecnej placéwki nr 2 przywodzi nas do smutnego wniosku, iz zaniedban
inwestycyjnych ostatnich 30 lat nie nadgoni sie w dwa trzy lata. Szkota nr 2 naszym zdaniem jest
przepetniona (np. na 305 dzieci jest dostepne tylko np. 11 czynnych i dostepnych dla dzieci toalet, w
tym na 154 dziewczynek przypada tylko 6 misek sedesowych, co nie spetnia wymagan dotyczace
bezpieczeristwa i higieny w szkotach okreslonych rozporzadzeniami), obecnie szkota warunkowo jest
dopuszczona do funkcjonowania - od 9 lat ma obowigzek przebudowy drogi ewakuacyjnej, bo nie
spetnia wymogéw PPOZ, czym w dobie ostatnich tragicznych wydarzer z Koszalina jeste$my bardzo
zaniepokojeni. '

Doszto do tego, ze na 15 rodzicow 13 oséb jest zdeterminowanych by przenieéé dzieci do
szkoty nr 3, jedno dziecko najprawdopodobniej zostanie przeniesione poza obwdd (rozmowa z
opiekunem prawnym dziecka). Szkota nr 3, ktéra z racji wczesniejszych przeksztatcert ma bogatg
infrastrukture,o ktdrej wezesniej wspominaliémy znajduje sie w odlegtosci 200 metréw od szkoty nr 2.

Niestety Burmistrz Ktobucka zapowiedziat, ze mozliwe jest przeniesienie oddziatu tylko w
sytuacji, gdy opiekunowie dzieci catej klasy zgodnie podpisza sie pod pismem o przeniesienie
oddziatu. Wtedy zlikwiduje on jeden oddziat w szkole nr 2 i przeniesie go do szkoty nr 3.

Bilans jest taki, ze nadal istniejg dwa oddziaty (a o to chodzi gminie). Problem polega na tym, iz
rodzice jednego ucznia na obecnym etapie kategorycznie odmawiajg przeniesienia dziecka. Twierdza,
ze sg zadowoleni z poziomu nauczania, odpowiada im infrastruktura obecnej szkoty. Nie chcemy
dyskryminowac owych rodzicéw, ale w paristwie demokratycznym nie mozemy réwniez pozwoli¢ na
to, aby rodzice jednego dziecka decydowali o ksztatceniu wigkszosci ucznidw tego oddziatu. Nie jest
to zgodne z normami spotecznymi. | tutaj pojawia sie nasze pytanie: co mamy zrobié?

Oczywiscie grupa 13 0s6b ztozyta do Burmistrza Klobucka Jerzego Zakrzewskiego pismo wraz
z podaniami o przeniesienie dzieci do Szkoty Podstawowej nr 3 (obecnie nie ma tam oddziatu). Ale w
dniu dzisiejszym otrzymali$émy odpowiedz odmowna.

Co z uczniem, ktéry sam pozostanie w szkole nr 2? Rozumiemy burmistrza, e nie moze
funkcjonowac oddziat w Szkole nr 2 z 1 dzieckiem w sytuacji, gdzie w promieniu 400 metréw sg dwa
mate oddziaty w dwdch szkotach. Poza tym obawiamy sig rowniez o jego stan emocjonalny
(pozbawienie kontaktéw z kolegami i kolezankami z klasy).Istnieje ryzyko, ze nie nabedzie
kompetencji spotecznych a nie jest to naszym celem, aby sprawi¢ komus krzywde. Dyrektor Szkoty
Podstawowej nr 2 niestety nie pomogta w tej sytuacji grajac na emocjach rodzicdw. Argumentowata,



Y

ze chtopiec ma starsza siostre w wyzszej klasie (gdyby nie byto ostatniej reformy oswiaty siostra
przechodzitaby do gimnazjum), aw domysle utrzymanie oddziatu chocby z jednym dzieckiem, aby
byto zatrudnienie (godziny etatowe i ponadwymiarowe dla nauczycieli Szkoty nr 2).

Czy istnieje podstawa prawna nakazujaca wtadzom utrzymanie takiego oddziatu z jednym
uczniem? Jako rodzice znalezlismy informacje prawng cytujemy: ,Jezeli nastapi likwidacja pierwszego
i jedynego oddziatu w szkole, to uczniom nalezy zabezpieczy¢ mozliwosé realizacji obowiazku nauki w
innej szkole tego samego typu o tym samym lub zblizonym profilu ksztatcenia”. W tym przypadku
istnieje mozliwos¢ jeszcze uczenia sie w Szkole Podstawowej nr 1w Ktobucku.

Bardzo prosze o odpowiedsz, jakie w takiej sytuacji jest stanowisko Kuratorium Oswiaty? Czy

" rzeczywiscie istnieje prawo nakazujace utrzymanie takiego oddziatu jednoosobowego czy zalezy to od
interpretacji wtadz? Rozumiemy, ze chcg oni postgpowac zgodnie z literg prawa, ale sami juz nie
wiemy jakie jako rodzice poczyni¢ kroki by umozliwi¢ naszym dzieciom edukacje w szkole o
przyjazniejszym nastawieniu do ksztatcenia i $wiata a, i ktorej z racji reformy nie moglismy wybraé od
samego poczatku, co nie jest zgodne z zatozeniami tejze reformy. Jaki byt sens przeksztatcania

Szkoty nr 3, gdy nasze dzieci nie moga z niej skorzystac. Obecnie uwazamy, ze zostaty naruszone
nasze prawa rownego dostepu do edukacji. W myé| zatozen ustawy my jako rodzice powinnismy mie¢
rowny dostep do wszystkich szkét, a zwtaszcza tych ktdre sg lepsze. Prosimy o pomoc i wskazanie
podstawy prawnej do otworzenia — uruchomienia oddziatu IV kasy w roku szkolnym 2019/2020 w
Szkole Podstawowej nr 3 im. Jana Pawta Il w Ktobucku.

Z wyrazami szacunku

Rodzice ucznidw Il klasy

Szkoty Podstawowej nr 2 im. A. Mickiewicza w Ktobucku

Korespondencje prosze przesta¢ na adres:
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KURATORIUM OSWIATY |
w Katowicach

Kuratorium Oswiaty w Katowicach
ul. Powstancow 41a
40-G24 Katowice
tel. (32) 606-30-35,36
fax. (32) 606-30-3%
kancelariat@kuratorium k:
www.kuratoriun karowice.pl

wice.pl

Delegatura w Bielsku-Bialej
ul. Piastowska 44
43-300 Bielsko-Biala
tel. (33) §12-26-45
fax, (33) 822-81-75
bielsko@kuratorium.katowice.pl

Delegatura w Bytomiu
ul. Antontego J6zefczaka 39
41-902 Bytom
tel. (32) 388-00-70
fax. {32) 388-00-79
bytom:gkuratorium karowice.pl

Delegatura w Czestochowie
ul. Jana Sobzeskiego 7
42208 Czestochowa
rel. (341 324-33-62
fax. (4] 324-54-71
czestochowa.@kuraroriunkatowice.pl

Delegatura w Gliwicach
ul. Warszawska 35
44-102 Gliwice
tel‘fax. (32) 231-29-41
gliwice’@luratorinm katowice,pl

Delegatura w Rybniku
ul. 3-go Maja 27
44-200 Rybnik
telfax. (32) 422-38-02
rybniki@ kuratorium katowice.pl

Delegatura w Sosnowea
ul. Kxzywa 2

41-200 Sosnowiec

tel. (32) 265-51-30

fax. (32} 265-60-40
sosnowiec@kuratorium.katowice.pl

Wdziak
Finansow i Kadr — Gléwny Ksiggowy

fel. (32) 606-30-66

ksisgowosc{@ kuratorium.katowice.pl

Wydzial JakoSci Edukacji
tel. {32) 606-30-18
fax. {32} 606-30-12
sehretaniay ref kuraterium.katowice.pl

Wydzial Nadzoru Edukacji

rel. (32} 6U6-30-41

fax. (32) 606-30-42
sekretariat_np@kuratorium katowice.pl

Wydzial

Organizacyjno-Administracyjny
tel. {32) 606-30-30

fax. (32) 606-30-28

sehretariat_op@luratorium.katowice.pl -

Cz{;stochowa, 26 lutego 2019 r.

. DK-CZ.557.7.12.2019

Szanowni Panstwo
Rodzice uczniow
oddziatu klasy IIT

Szkoty Podstawowej nr 2
im. A. Mickiewicza

w Klobucku

dotyczy: przeniesienia oddziatu klasy IV w roku szkolnym 2019/2020 do
- szkoly podstawowej powstate]j z przeksztalcenia gimnazjum

Odpowiadajac na pismo z dnia 28 stycznia 2019 r. (data wplywu: 29 stycznia
2019 r.) informujg, iz opisang przez Pafistwa sytuacje reguluje art. 205 ust.1 i 2
ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe Prawo
oswiatowe (Dz. U.z2017 1. poz. 60 ze zm.). W mysl przytoczonego wyzej

. przepisu, w przypadku szkét prowadzonych przez jednostke samorzadu
. terytorialnego, w latach 2017/2018 — 2021/2022, organ stanowigcy jednostki
- moze wskaza¢ uczniom niektérych oddzialéw klasy III miejsce realizaciji

obowigzku szkolnego w szkole podstawowej powstalej z przeksztalcenia

- gimnazjum lub przyjecie niektérych uczniéw oddziatéw klasy III przez

dyrektora szkoty podstawowej powstatej w wyniku przeksztalcenia gimnazjum

- do oddziatéw klasy IV na wniosek rodzicow tych uczniéw, w_terminie
- okreslonym przez organ wykonawczy tej jednostki. W obu przypadkach
- warunkiem kontynuowania spelniania obowiazku szkolnego w szkole
| podstawowej powstalej z przeksztalcenia gimnazjum jest funkcjonowanie
| co najmniej dwéch oddziatéw klasy I1I w szkole, do ktérej aktualnie uczeszezaja
- uczniowie. Z przekazanych w pi§mie informacji wynika, ze zadna z dwéch szk6t
. podstawowych: Szkola Podstawowa nr 1 i Szkota Podstawowa nr 2 w Klobucku,
- nie spetnia ww. warunku, dlatego stuszne jest stanowisko organu prowadzacego
- 0 braku podstaw do zastosowania art. 205 ust.1 i 2 wyzej cytowanej ustawy,
© aco za tym idzie, nieutworzenie w roku szkolnym 2019/2020 oddziatu klasy IV
w Szkole Podstawowej nr 3 powstalej z przeksztatcenia gimnazjum. Nalezy
. doda¢, ze ustawodawca dopuscit mozliwos¢ niezorganizowania w latach
. szkolnych 2017/2018 — 2025-2026 oddziatu danej klasy w szkole podstawowej
. powstatej z przeksztalcenia gimnazjum i w art. 205 ust. 10 zawart uregulowanie
- dotyczace ucznia zamieszkatego w obwodzie tej szkoly, w my$l ktérego organ
- prowadzacy wskazuje temu uczniowi miejsce realizacji obowigzku szkolnego
- w innej publicznej szkole podstawowe;.

W zwigzku z tym, iz dzieci w wicku od 7 do 18 roku zycia podlegaja

obowigzkowi szkolnemu, zadaniem jednostki samorzadu terytorialnego jest

. ustalenie sieci publicznych szkét podstawowych ze wskazaniem ich obwodow,
. ktére umozliwig kazdemu dziecku spelnianie obowigzku szkolnego. Szkola
- Podstawowa nr 2 w Klobuck, dla uczniéw obecnego oddziatu klasy III jest
- szkolg obwodowa i kazde dziecko, kt6re rozpoczelo w niej nauke ma prawo



kontynuowa¢ ja az do czasu ukoficzenia szkoly nawet, jesli byloby jedynym uczniem oddziatu
danej klasy. '

Oczywiscie rodzice majg prawo do wyboru innej niz obwodowa, publicznej szkoly
podstawowej dla swojego dziecka, jednak o przyjeciu decyduje dyrektor wybranej szkoty.
Nalezy nadmienié, ze w przypadku ucznia zamieszkatego poza obwodem szkoty dyrektor
moze odmoéwié jego przyjecia, np. w przypadku, gdyby wigzalo si¢ to ze zmianami
organizacyjnymi. W takiej sytuacji konieczne jest uzyskanie zgody organu prowadzacego, ¢o
wynika z art. 130 ust. 3 cytowangj wyzej ustawy Prawo oswiatowe.

Odnoszac si¢ do zarzutow dotyczgcych zanmiedban inwestycyjnych i niewystarczajgcych,
zdaniem Panstwa, warunkéw nanki w Szkole Podstawowej nr 2 w Klobucku wskazujg, ze
kompetencje w tym zakresie ma organ prowadzacy szkole, ktéry odpowiada za jej dzialalnosc,
a w szczegbdlnodci m.in.: za zapewnienie warunkéw dzialania szkoly, w tym bezpiecznych
i higienicznych warunkéw nauki, wychowania i opieki, wykonywanie remontéw obiektéw
szkolnych oraz zadan inwestycyjnych, a takze wyposazenie szkoly w pomoce dydaktyczne
i sprzet niezbedny do pelnej realizacji program6éw nauczania i programéw wychowawczo —
profilaktycznych, o czym stanowi art. 10 ustawy Prawo oswiatowe (Dz.U. z 2018, poz. 996
Ze Zm.).

Z powazaniem

gr Aligia Janowska

Adres do korespondencji: Pani Olga Suchanek, ul.
Zgodnie z art.13 ust.1 i ust.2 ogdlnego rozporzadzenia o ochronie danych osobowych z dnia 27 kwietnia 2016 r. —
RODO informuje. ze:

1. Administratorem Pana/Pani danych jest Slaski Kurator O$wiaty w Katowicach, ul. Powstaficow 41a,
40-024 Katowice.

Inspektorem ochrony danych w Kuratorium O$wiaty w Katowicach jest Pani Agata Andruszkiewicz, ul. Powstaficow

41a, 40-024 Katowice, tel.: (32) 6063037, e-mail: ido@kuratorium.katowice.pl.

3. Pana/Pani dane osobowe bgdg przetwarzane w celu zalatwienia sprawy i udzielenia Pani odpowiedzi na podstawie
art. 6 ust. 1 lit. c RODO ogoblnego rozporzgdzenia o ochronie danych osobowych z dnia 27 kwietnia 2016 1.

4. Kuratorium nie gromadzi i nie przetwarza danych osebowych w celach marketingowych oraz zautomatyzowanego
przetwarzania w celu profilowania oséb.

5. Pana/Pani dane osobowe bgda przechowywane przez okres niezbedny do realizacji sprawy, a po tym okresie dla
celow i przez czas zgodny z przepisami ustawy z dnia 14 lipca 1983 r. o narodowym zasobie archiwalnym i arch;wachi
(Dz. U.z2018 r. poz. 217 ze zm.).

6. Posiada Pan/Pani prawo dostepu do swoich danych osobowych, prawo do ich sprostowania, prawo do zadania ich
usuniecia, prawo do zadania ograniczenia przetwarzania prawo do wniesienia sprzeciwu wobec ich przetwarzania.

7. Posiada Pan/Pani prawo do wniesienia skargi do Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych, jezeli Pana/Pani dane
beda przetwarzane niezgodnie z przepisami ogélnego rozporzadzenia o ochronie danych osobowych z dnia 27
kwietnia 2016 .

8. Podanie przez Pana/Panig danych osobowych jest dobrowolne. Od ich podania uzaleznia sig prowadzenie sprawy
w Kuratorium. Brak podania danych uniemozliwi realizacje czynnosci urzedowych.

N

Podpisano elektronicznie: Alicia Janowska Dyrektor Delegatury
Pismo sporzgdzita: Urszula Michalak - wizytator tel.: 34 378 23 20



