UCHWALA NR 299/XXX/2021
RADY MIEJSKIEJ W KL.OBUCKU

7 dnia 18 maja 2021 1.

W sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Klobucka wniesionej przez mieszkanea Gminy
Klobuck

Na podstawie art, I8 ust. 2 pkt [5iart. 18b ust. | ustawy z 08.03.1990 1. o samorzgdzie gminnym
(Dz. U, 220201, poz. 713zposm. zm.), wazwigzku  zart. 229pkt 3iart. 237§ 3 uslawy
2 14.06.1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (tj. Dz U. z 2021 1. poz. 735),

Rada Miejska w Klobucku uchwala, co nastepuje:

§ L.Po  rozpatrzenin  skargi  wniesionej wdniu  03-11-2020r.  zarejestrowanej  pod
Nr1510.01.2021, na dzialanic Burmistrza Klobucka, uznaje si¢ w zakresie spraw dotyczgeych:

1) dzialania Burmistrza Klobucka, polegajgcego na zlozeniu nieracjonalnej propozyeji obnizenia
oplaty za gospodarowanie odpadami z 10,00 zI na osobg na 800 zl, w projekcie uchwaly
Nr 136/XVI/20215 Rady Micjskiej w Klobucku z dnia 30.11.2015 r., w sprawie wyboru metody
ustalania oplaty za gospodarowanic odpadami komunalnymi oraz ustalenia stawki takiej oplaty —
skarge za bezzasadna:

2) dzialama Burmistrza  Klobucka, polegajgeego na nieuzasadnionej zwloce w przeprowadzeniu
procedury przetargowej dotyczgcej zamowienia na usluge pn. ,Odbior 1 zagospodarowanie
odpadow komunalnych z nicruchomosci zamieszkalych oraz punktu selektywnej zbiorki odpadow
komunalnych polozonych na terenic gminy Klobuck (3 czgéci)”, ogloszonego w dniu
24.01.2020 r. z otwarciem ofert w dniu 26.02.2020 r. — skarge za bezzasadng:

3) dzialania Burmistrza Klobucka, polegajgcego na nie zastosowaniu art. 93 ust. | pkt 4 Prawo
zamowien publicznych, ktory upowaznial Burmistrza Klobucka do uniewaznienia przetargu
dotyczgcego zamowienia na usluge pn. ,,0dbior i zagospodarowanic odpaddw komunalnych
7 nieruchomosci zamieszkalych oraz PSZOK polozonych na terenie Gminy Klobuck (3 czgsel)” —
skarge za bezzasadng;

4) dzialania Burmistrza Klobucka, polegajgcego na niezasadnej propozycii zwigkszenia kwoty
zamowienia wynikajgeej z przetargu pn. ,Odbior i zagospodarowanie odpadow komunalnych
z nicruchomosci zamieszkalych oraz PSZOK polozonych na terenie Gminy Klobuek (3 czesel)”,
kwoty 4.400.000,00 zt obejmujgcej dwic czesei zamowienia odpowiednio 4.190.000,00 zI
1 250.000,00 1 do kwoty 6.009.0947,00 1, co spowodowalo koniecznoéé wydatkowania # budzetu
Gminy Klobuck kwoty 1.569.947,00 7t — skarge za bezzasadng;

5) dzialania Burmistrza Klobucka, polegajgcego na niezasadnym  skalkulowaniu nowej stawki
za odbior 1 zagospodarowanic odpadéw komunalnych z nieruchomosci zamieszkalych na terenie
Gminy Klobuck w wysokoséci 32,00z1 od osoby — skarge za bezzasadng;

0) dzialania Burmistrza Klobucka, polegajgcego na niewyegzekwowaniu od fitmy PZOM Strach
z Konopisk wykonania ushugi wywozu zgromadzonych odpadéw komunalych z PSZOK - skarge
za bezzasadng;

7) dzialania Burmistrza Klobucka, polegajgcego na nieprawidlowym skonstruowaniu zapisow SIWZ,
co spowodowalo nierdwne traktowanie uczestnikow postgpowania przetargowego pn. . Zakup
idostawa uzywanych pojemnikow na odpady komunalne dla nicruchomosci zamicszkalych
polozonych na terenic gminy Klobuck oraz dostarczenie ich pod wskazane przez zamawiajacego
adresy” — skarge za bezzasadng;

8) dzialania Burmistrza Klobucka, polegajgcego na nieprawidlowym skonstruowaniu zapiséw SIWZ,
ktore umozliwialy zakup uzywanych pojemnikéw bez okreslenia ich maksymalnego wicku, co
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spowodowalo dostarczenie przez wykonawee kilkudziesigeioletnich pojemnikow — skarge za
bezzasadng;

§ 2. Uzasadnienie dla sposobu rozpatrzenia skargi stanowi zalgeznik do uchwaly,

§ 3. O sposobie rozpatrzenia skargr Przewodniczgey Rady Miejskiej w Klobucku zawiadomi
skarzacego.

§ 4. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Id: 91816248-A4CD-4889-B2EC-A4D53TAGIBE2A. Uchwalony . Strona 2




Uzasadnicenic

Zgodnie zart. 229 pkt 3 ustawy z 14.06.1960 . Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz, U. z 2020 . poz. 2506), organem wlasciwym do rozpatrzenia skargi na wojta (burmistrza lub
prezydenta miasta) jest rada gminy. W przypadku Gminy Klobuck skarge na Burmistrza Klobucka
rozpatruje  Rada  Migjska  w Klobucku. Jednocze$nic  zgodnic  zart. 18b  ust. | ustawy
2 08.03.1990 1. o samorzgdzie gminnym (Dz. U, 22020 1. poz 713). rada gminy (Rada Miejska
w Klobucku) rozpatruje skargi na dziatania wojta (Burmistrza Klobucka). powolujge w tym celu
Komisje Skarg Wnioskow 1 Petycji.

W odniu 03-11-2020 r. wplynelo do Rady Miejskicj w Klobucku pismo p. Marka O.. mieszkafica
Gminy Klobuck, dotyczgce gospodarki odpadami komunalnymi na terenie Gminy Klobuck, Na
zlecenie Przewodniczgcego Rady Miejskie] w Klobucku, radca prawny Tomasz Glgbocki
sporzgdzil opinie prawng z dnia 08 grudnia 2020, ztreSci kitérej wnikalo, Z¢ dalowane na
31 pazdziernika 2020 r. (data wplywu do Urzedu Miejskiego 03 listopada 2020 r.) pismo p. Marka
O. stanowi w czgsci skarge. a w czgscl wniosek.

W zwigzku z tym pismo to zostalo skicrowane do Komisji Skarg Wnioskow 1 Petyeji, zwanej
w dalsze] czgscr Lkomisja”. Jego tre$¢ byla przedmiotem opmiowania przez ,komisje” na
posiedzeniach w dniach: 28 stycznia 2021 1., 24 lutego 2021 t. oraz 31 marca 2021 r. Z tresci pisma
.komisja™ wyodrebnila dwa elementy o charakterze wnioskowym (rozpatrywane odrgbng uchwalg)
oraz dziewigé elementow o charakterze skargowym:

1. picrwszy z clementow skargowych dotyczyl dzialania Burmistrza Klobucka, polegajacego na
zlozeniu nieracjonalne] propozycji obnizenia oplaty za gospodarowanic odpadami z 10,00z} na
osobg na 8.00zl, w projekeie uchwaly Nr 136/XVI/20215 Rady Miejskiej w Klobucku z dnia
30.11.2015 .,  wsprawic wyboru metody ustalania oplaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi oraz ustalenia stawki takiej oplaty.

Skarzgcy uwaza, ze pozostawienie tzw. ,,podatku $mieciowego™ na poziomie 10 zt pozwoliloby
na przestrzeni 48 miesiecy uzyskaé kwotg 1 680 000,00 z1, ktora to kwota z kolei pozwolilaby na
zakup wiasnych pojemnikdéw na odpady i budowe systemu gospodarki odpadami w czasach, kiedy
za odbidr odpadow obowigzywaly duzo nizsze stawki niz obecnie.

W odpowiedzi na zarzut nieracjonalngj propozycji obnizenia oplaty za gospodarowanic
odpadami z 10,00zt za osobg na 8,00zl, Burmistrz Klobucka stwierdzil, ze nieracjonalne byloby
placenie przez mieszkancow przez okres 4 lat wyzszej o 25%, nierzetelnie wyliczonej stawki za
odbior odpaddéw komunalnych. Stwierdzil, ze gmina nie moze odklada¢ przez okres kilku lat
srodkow finansowych z systemu gospodarki odpadami na zakup pojemnikow. poniewaz przy
kontroli Regionalnej [zby Obrachunkowej sprawdzany jest stan na dzien przeprowadzanej kontroli
( kalkulacje, ktora wynika zponoszonych kosztdw, ilosci osob). Dopuszczalne jest kilku
procentowe zroznicowanic stawki ale nie w skali 25 % wartosci zadania,

Burmistrz nie odpowiedzial na pytanic radnego Witolda Dominika, czy ustalona przez Radg
Miejskq kadencji 2014-2018 r. stawka oplaty za odbidr i zagospodarowanic opaddéw komunalnych
na poziomie 10 zt od osoby. stanowita naruszenie prawa?

W glosowaniu, wigkszoscig glosow Komisja Skarg Wnioskow 1 Petycji uznala tg czgs¢ skargi za
bezzasadng 1 takie stanowisko rekomenduje Radzie Miejskiej w Klobucku.

2. drugi z elementow skargowych dotyczyl dzialania Burmistrza Klobucka, polegajacego na
nicuzasadnionej zwloce w przeprowadzeniu procedury przetargowej dotyczgce] zamowienia na
usluge pn. ,.Odbior 1 zagospodarowanie odpadow komunalnych z nieruchomosci zamieszkalvch
oraz punktu selektywne) zbiorki odpaddw komunalnych potozonych na terenie gminy Klobuck (
3 czesel)”, ogloszonego w dniu 24.01.2020 1. z otwarciem ofert w dniu 26.02,2020 r,

Skarzgcy stwierdzil, ze po zerwaniu umowy przez forme¢ PZOM Strach w listopadzie 2019 roku,
Burmistrz Klobucka, organizujac przetarg na czasowsq, trzyimiesieczng realizacje uslugi odbioru
i zagospodarowania odpadow komunalnych z terenu Gminy Klobuck powinien oglosic¢ réwnolegle
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przetarg na kolejny rok realizacji uslugi. co pozwoliloby na przygotowanie ewentualnych innych
oferentow do realizacji ustugi i ich ewentualny udzial w postepowaniu przetargowyin. Jako byly
pracownik branzy $micciowej” stwierdzil, ze gmina powinna da¢ firmom biorgcym udzial
w przetargu kwartal na przyeotowanie si¢ do tak powaznego zadania. Skarzgey podirzymal zarzut
nicuzasadnionej zwloki w przeprowadzeniu procedury przetargowe] wskazujge, ze przetarg mial
by¢ rozstrzygnigty po 26.02.2020 r. (data otwarcia ofert). a ustuga miata by¢ realizowana juz od
01.04.2020 r.

Burmistrz Klobucka, Jerzy Zakrzewski poinformowal, Ze wtamtyvm okresie zachodzila
koniecznosc¢ calkowitego zmody fikowania umowy, aby nie dochodzilo do sytuacji. ktorg miglismy
z przetargiem obowigzujgeym w okresie dwuletnim. Stwierdzil, ze wnioski z zaistnialej sytuacji
zbyt poznego ogloszenia przetargu zostaly wyciggnigte iz tego powodu wchwili obeengj
ogloszono kolejny przetarg stosunkowo wezesniej. Stwierdzil jednoczesnie, ze wskazany dla firmy,
14 — dniowy okres na rozstawienie pojemnikow powinien by¢ wystarczajgcy. Gdyby jednak firma
wystgpita z prosbg o jego wydluzenie do 21 dni, taka prosba zostalaby zapewne uwzgledniona.

Skarzgey stwicrdzil, ze zadna z firm realizujgeych ustugi w t¢j branzy nic ma na placu wolnych
3000 pojemmnikow 1dwoch samochoddw. Po wygranym przetargu firma musi mie¢ czas na
LZorganizowanie si¢”, zakup pojemnikow. samochodow. ete.

Glosowanie  komisji” nad =zasadnoscig lub bezzasadnoscig tego elementu skargowego
nie przyniosto jednoznacznego rozstizygnigcia. Za glosowalo 2 radnych, 2 radnych glosowalo
przeciwko, 5 radnych wstrizymalo sig od glosu.

3. trzeci zeclementow skargowych dotyezyl dzialania Burmistrza Klobucka, polegajacego na
nie zastosowaniu art. 93 ust. 1 pkt 4 Prawo zamowien publicznvch. ktdry upowaznial Burmistrza
Klobucka do uniewaznicnia przetargu  dolyczgeego zamowienia na ustuge pn.  ,Odbior
1 zagospodarowanic  odpadow  komunalnych z nieruchomosei  zamieszkalych oraz  PSZOK
potozonych na terenic Gminy Klobuck (3 czgsci)”.

Zgodnie zart. 93 ust. | pkt 4 Prawo zaméwien publicznych (tekst ustawy obowigzujgcy na
dzien rozstrzygnigcia przetargu) ,zamawiajacy unicwaznia posigpowanic o udzielenic zamowienia.
jezeli cena najkorzystniejsze) oferty lub oferta znajnizszg ceng przewyzsza kwote, ktorg
zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanic zamowienia. chyba ze zamawiajgcy moze
zwickszy¢ te kwote do ceny najkorzystnicjszej oferty”.

Skarzgcy stwierdzil, Zze zaoferowana przez jedyng firmg EKO-SYSTEM BIS, startujgca
wprzetargu wdnin 26.02.2020 1. kwota w wysokodci 6.009.946,00 zl, ktora byla wyzsza
0 1.569.946,70z1, tj. 0 35,306% w stosunku do zaplanowanej na realizacje tego zadania kwoty przez
Rade. powinna spowodowad unicwaznienie przetargu... Uwaza, z¢ obowigzkiem Burmistrza
w interesic mieszkancow Klobucka bylo uniewaznienie tego przetargu...

Burmistrz Jerzy zakrzewski przytoczyl przyklady przeprowadzonych wtym samym czasie
przetargdw w Powiccie Klobuckim gdzie zostal przekroczony budzet, a przetargi nic zostaly
uniewaznione, tj. Gmina Klobuck 35%. Gmina Lipie 12%. Gmina Miedzno 35%, Gmina Opatow
13,28%, Gmina Panki 6,5%, Gmina Popow 6,8%, Gmina Przystajn 42%, Gmina Wreezyca 89%.
Przyznal, ze delegacja ustawowa daje Burmistrzowi prawo do uniewaznienia przetargu w sytuacji
kiedy w budzecic zostalo zabezpieczonych za malo $rodkéw finansowych na realizacje dancgo
zadania. W przypadku uznania skargi za zasadng stworzony zostanic precedens, ze¢ burmistrz
bedzie mial obowigzek uniewaznienia kazdego przetargu gdy zostanie przekroczona zabezpieczona
kwota srodkéw na realizacje zadania zabezpieczonych w budzecie.

W glosowaniu, wigkszoscig glosow Komisja Skarg Wnioskow i Petveji uznata t¢ czesé skargi za
bezzasadng 1 takic stanowisko rekomenduje Radzie Miecjskiej w Klobucku.

4, czwarty z elementdw skargowych dotyczyl dzialania Burmistrza Klobucka. polegajacego na
niezasadnej propozycji zwigkszenia kwoty zamowienia wynikajacej przetargu pn. ,,Odbior
i zagospodarowanic odpaddw  komunalnych 7 nieruchomosei  zamicszkalych oraz PSZOK
polozonvch na terenie Gminy Klobuck (3 czgsei)”, z kwoty 4.400.000,00zt obejmujgcej dwie
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czesci zamowienia odpowiednio 4.190.000,0021 i 250.000,00z1 do kwoty 6.009,0947,0041.. co
spowodowalo koniccznosé wydatkowania z budzetu Gminy Klobuck kwoty 1.569.947.00 i,

Skarzagey stwierdzil, ze w podobnych przetargach w osciennych gminach, procedura przetargowa
zostala powtorzona co skutkowalo zmniejszeniem kwoty przeznaczonej na realizacj¢ zamowienia.
Zwrocil uwage. z¢ w Gminie Klobuck taka procedura przetargowa rowniez powinna zostac
powtdrzona.

Burmistrz Klobucka Jerzy Zakrzewski stwierdzil. ze Zaden zprzetarg przeprowadzony
w osciennyvch gminach nie zostal uniewazniony,

Glosowanie ,komis)i” nad zasadnoscia lub bezzasadnoscig tego clementu  skargowego
ni¢ przynioslo jednoznacznego rozstizygnigeia. Za glosowalo 2 radnvch, 2 radnyeh glosowalo
przeciwko. 5 radnych wstrzymalo si¢ od glosu.

5. pigty z elementow skargowyeh dotyezyl dzialania Burmistrza Klobucka, polegajacezo na
niezasadnym skalkulowaniu nowej stawki za odbidr 1 zagospodarowanie odpadow komunalnych
z nieruchomosci zamieszkatych na terenic Gminy Klobuck w wysokoscr 32.00z1 od osoby.

Skarzgcy zwrocil uwage na to, Ze sposob rozstrzygnigcia czesci skargl dotyczace)
o Riezasadne] propozyeji zwigkszenia lovoly zamdwienia wynikajqeej przetargu pn. . Odbidr
i zagospodarowanie  odpadow  komunalnyveh  z nieruchomosci  zamieszkalveh  oraz  PSZOK
polozonyveh na terenie Gminy Klohuck (3 czesci)”, z lowoity 4.400.000,00=1 ohennijqeej divie czesci
zamadwienia  odpowicdnio  4.190.000,00zf | 250.000,00zf do  kwore  6.009.0947,00z1.,  co
spowodowalo koniccznos¢ wydatkowania = budzetu Gminv Klobuck hwoty 1.569.947.00 1.7
sprawia, Ze rozpatrywana czes¢ skargi staje si¢ nie merytoryezna. poniewaz skalkulowana
wysokose stawki 32,00 zl od osoby jest konsckwencjg rozstrzygniecia przetargu, ktory w ocenie
Skarzgcego powinien zosta¢ uniewazniony. Skarzacy podirzymuje stanowisko, ze w przypadku
powlorzenia procedury przetargowej, stawka od osoby wynosilaby ok. 29 zl.

Burmistrz Klobucka J. Zakrzewski odpowicdrial. 7¢ stawka musi odzwierciedlac faktycznie
ponoszone koszty. W momencie ustalenia stawki bierze sig ,stan na dzis”, poniewaz liczba
micszkancow jak rowniez liczba smieci w ciggu roku moze ulec zmianie.

Glosowanie komisji” nad zasadnoscig lub Dbezzasadnoscig tego elementu skargowego
nie przyniosto jednoznacznego rozstrzygniecia. Za glosowalo 2 radnych, 2 radnych glosowalo
przeciwko, 5 radnych wstizymato sig od glosu.

6. szosty zelementow skargowych dotyczyl dziatania Burmistrza Klobucka, polegajgcego na
niewyegzekwowaniu od firmy PZOM Strach z Konopisk wykonania uslugi  wywozu
zgromadzonych odpadéw komunalnych z PSZOK.

Skarzgcy stwierdzil, ze przetarg przedmiotowy, ktdrego otwarcie nastapito 02 listopada 2017w
zobowigzywal firme PZOM Strach do wywozenia odpaddéw od mieszkancow iz PSZOK przez
okres dwoch lat. Z uwagi na to, ze firma przez kilka miesigey nie wywigzywala sig¢ ze swoich
obowigzkow, zadaniem Burmistrza bylo doprowadzenie do wyegzekwowanie tej ustugi,

Burmistrz Klobucka stwicrdzil, Zze uwaza ten element skargowy za niczasady. ponicwaz przez
Burmistrza 1 kierownikow wydzialow wykonane zostaly wszelkic czynnosci prowadzgee do
wyegzekwowania obowigzujacej umowy. W momencie kiedy niebylo mozliwosci jej
wyegzekwowania, umowa zostala zerwana. Podjgte zostaty dziatania rozwigzujace problem wraz
z przekazang  informacjg o toczgcym postgpowaniu  w kwestii  wyegzekwowania  srodkéw,
Zaznaczyl, z¢ nalozona kara na PZOM Strach pokrywa 75% wartosci kosztow oproznienia
PSZOK.

Skarzacy uwaza, ze skoro zostal przerwany kontrakt zuwagi na nienalezyte wykonywanie
swoich obowigzkow przez firme, Burmistiz nie powinien placic¢ firmie ZOM Strach do momentu
zakonczenia kontraktu.

Burmistrz Klobucka J. Zakrzewski wyjasnil, Zze nie bylo mozliwosci zatrzymania calego
kontraktu, poniewaz mimo, ze firma nie wywozila zaleglych odpadow z PSZOK to wywozila
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odpady zmiasta. Dodal. iz najwaznicjszg rzeczg bylo aby oproznienie PSZOK nie zostalo
sfinansowane przez gming. ale przez firme. kitora to zaniechala, Za niewywigzywanie si¢ 7z umowy
firma od razu zostala obcigzona karami. ktore zostaly potrgcone z fakmury.

Radny W. Dominik zapytal. czy na podstawie obowigzujacej umowy zostalo wyegzekwowane
usunigcie smieci z PSZOK- v przez PZOM Strach oraz czy bylo mozliwe wstrzvmanic wyplaty
faktur dla POZM Strach z tytulu nienalezytego wykonywania przedmiotu umowy?

Burmistrz J. Zakrzewski odpowiedzial, zc¢ nie ma mozliwosci udziclenia jednoznacznej
odpowiedzi gdyz zachodzila konieczno$é uprzgtnigcia $micei przez inng firme, a kosziami
obcigzenia  poprzedniego wykonawce. Fizycznie Smieci nie zostaly usunigte. Niemniej jednak
w ramach obowigzujace] umowy I przepisow prawa i po konsultacji z radeg prawnym uwaza. ze po
naszej stronie zostalo zrobione wszystko co bylo mozliwe do zrobienia rowniez w kwestii
wstrzymania wyplaty faktur dla POZM Strach z tvtulu nienalezytego wykonywania przedmiotu
umowy. Poprosil aby element skargowy byl rozpatrvwany wtych kategoriach. anie zero
jedynkowo.

Radny T. Koch zapytal. czy obcigzenie za uprzginigeie zostalo zaplacone przez poprzednig
firme. Przyznal, ze dalsze dziatanic spowodowane bylo wynikiem zerwanej umowy, a jesli jest
wola firmy do pokrycia kosztow zwigzanvch z oproznieniem PSZOK nie widzi problemu,

Buwrmistrz J. Zakrzewski odpowiedzial, Zze do wyrdownania strat z tytulu oproznienia PSZOK-u
zostalo juz Sciggnigte okolo 73%-80% wartosci poniesionych kosztow dodatkowo przez firme
zadcklarowane zostalo pokrycie pozostale] kwoty. Jeste$my w posiadaniu oficjalnego pisma
firmy deklarujgcej wyrownanie pozostalych strat (kwoty brakujgcej do zaplacenia oproznienia
PSZOKu). Niemniej jednak sg rozwazane mozliwosci wyegzekwowania jeszeze innych roszezen,
W przypadku braku mozliwedci wyegzekwowania pozostalych roszezen zostanie podpisana ugoda
w toku postgpowania sgdowego. po czym nastgpi dokonanie wyplaty pozostalej kwoty. Zaznaczyl,
ze przy rozstrzyganiu zarzutu liczy¢ powinien sie wynik finalny, 7¢ gmina nic nie zaplaci za
oproznienie PSZOKu.

W glosowaniu, wickszoscig glosow Komisja Skarg Wnioskow i Petycji uznala tg czesé skargi za
bezzasadng i takic stanowisko rckomenduje Radzie Miejskiej w Klobucku.

7. siodmy z elementow skargowych dotvezyl dzialania Burmistrza Klobucka, polegajacego na
nieprawidlowym skonstruowaniu zapisow SIWZ, co spowodowalo nierdwne traktowanie
uczestnikow postgpowania przetargowego pn. ,Zakup idostawa uzywanych pojemnikéw na
odpady komunalne dla nicruchomosci zamieszkalych polozonych na terenie gminy Klobuck oraz
dostarczenie ich pod wskazane przez zamawiajgeego adresy ™.

Skarzgey przypomnial, Zze w przetargu wystartowaly dwie firmy: Impeks Szczecin 1 PZOM
Strach. Zaznaczyl, iz wiadome bylo, ze firma PZOM Strach wystartuje w tym przetargu, poniewaz
wiele lat wcezesniej to ona dostarczyta pojemniki mieszkancom i$wiadczyla dla nich ustugi.
Stwierdzil, iz w zwigzku z powyzszym [lirma Impeks byla skazana na porazke. gdyz ,musiala
dostarczy¢ pojemniki”, podczas gdy firma PZOM Strach nie musiala juz tego robié. Firmy
poniostyby zupelnie inne koszty.

Burmistrz Klobucka J. Zakrzewski poinformowal, Ze réznica migdzy ofertami wynosi
siedemdziesigt tysigcy zh. W przypadku wypozyczenia pojemnikéw lub ich zakupu koszt
wstawienia pojemnika na kazdg posesj¢ wyniostby 3 zt od pojemnika. Co daje pietnascie tysigcy #l
roznicy, zakladajgc, ze firma pojemniki ma na miejscu. W zwiazku z tym rodzi sie pytanie skad
taka duza roznica. Zaznaczyl. ze do kazdej specyfikacji jest mozliwosé zadawania pytan. Zadna
z firm nie zwrocila si¢ z jakimkolwiek zapytaniem, nie skladata wnioskow np. o wydluzenie
terminu skladania ofert. Co do zarzutu Skarzgcego, ze pojemniki sg stare i nie zostal okreslony ich
wiek w SIWZ, poinformowal, z¢ wicle pojemnikow nie ma daty dotyczgcej produkceji.

Radny W. Dominik zwrécil wwage na to, ze problem dotyczy skonstruowania specyflikacii
przetargowe] wtaki sposob, aby warunki udzialu w przetargu byly rowne dla wszystkich
uczestnikow. Niewatpliwie wtym przetargu firma PZMO Strach znalazla sie  w pozycji
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uprzywilejowanej.

Burmistrz J. Zakrzewski zapytal, dlaczego zadna z firm konkurencyjnych na etapie specvlikacji
istotnych warunkdw zamdwienia nie zlozyla wniosku o zmiang specy [ikacji.

W glosowaniu, wigekszoscig glosow Komisja Skarg Wnioskow i Petycji uznala ten element
skargi za bezzasadny 1 takie stanowisko rekomenduje Radzie Miejskie] w Klobucku.

8. osmy zelementow skargcowych dotyczyl dzialania Burmistrza Klobucka, polegajgceco na
nieprawidtowym  skonstruowaniu  zapisdw  SIWZ,  ktore umozliwialy  zakup uzywanych
pojemnikow bez okreslenia ich maksyvimalnego wieku, co spowodowalo dostarczenie przez
wykonawee kilkudzicsigcioletnich pojemnikow.

Skarzgcy poinformowal, ze wiek pojemnikéow jest bardzo istotny. Kupiono pojemniki
o pojemnosci 240 1 w cenie ok. 70 zl za sztuke. Niektore zakupione pojemniki mialy kilkadziesigt
lat. Jestem przykladem, otrzymalem pojemnik wyprodukowany w 1980 r.. czyvli mial 39 lat. Takie
pojemniki w normalnej firmie poddaje sig procesowi utylizacji, a nasza gmina je kupuje.

Burmistrz Klobucka J. Zakrzewski poinformowal, Ze zakupione pojemniki maja znikomag
awarvinos¢. W przypadku zgloszenia jakiejkolwick wadliwosci kosza dokonywano ich wymiany.

Glosowanie komisji” nad zasadnoscig lub bezzasadnoscia tego elementn skargowego
nic przyniosto jednoznacznego rozstrzygnigeia. Za glosowalo 2 radnvch, 2 radnvch glosowalo
przeciwko, 6 radnych wstrzymalo si¢ od glosu.

Pouczenie

Rada Migjska w Klobucku informuje, ze ninigjsza uchwala stanowi zawiadomienie o sposobie
zatatwienia skargi w rozumieniu art. 238 § | k.p.a., od ktorego nic przysluguje zaden srodek
odwotawczy ani $rodek zaskarzenia. Jednoczesnie Rada Miejska w Klobucku informuje, ze
zgodnie zart.239 k.p.a., w przypadku zlozenia ponownej skargi wtej samej sprawie. bez
wskazania nowych okolicznoéci, organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podlrzymaé swoje
poprzednie stanowisko z odpowicdnig adnotacjg w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzgcego.
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