Protokot nr 2/2015
z posiedzenie komisji Statutowej ds. nowelizacji
Statutu Gminy Klobuck
odbytej w dniu 12 lutego 2015r.

Radni obecni wg. zalaczonej listy obecnosci.

Proponowany porzadek:

1. Otwarcie posiedzenia Komisji.

2. Przyjecie protokotu nr 1/2015 z dnia 15 stycznia 2015r.

3. Uchwalenie porzadku obrad komisji.

4. Sporzadzenie katalogu wnioskdw ws. zmian w Statucie Gminy Klobuck.
5. Sprawy rézne.

Ad.1

Przewodniczacy Komisji A.Tokarz - otworzyl posiedzenie Komisji Statutowej ds.
nowelizacji Statutu Gminy Klobuck.

Stwierdzil, iz komisja obraduje w pelnym skladzie.

Ad.2
Przyjecie protokotu nr 1/2015 z dnia 15 stycznia 2015r.

Komisja jednogtosnie przyjeta protokoét z poprzedniej komisji.

Ad.3
Uchwalenie porzgdku obrad komisji

Przewodniczgcy Komisji A.Tokarz — poinformowat, Zze kluczowym punktem bedzie pkt.4
zgodnie z ktéorym czlonkowie komisji beda zglasza¢ swoje zapytania, wnioski i
spostrzezenia odnosnie wprowadzenia zmian do Statutu.

Ad.4
Sporzadzenie katalogu wnioskow ws. zmian w Statucie Gminy Klobuck

Przewodniczqcy Komisji A.Tokarz — zaproponowal nastepujacy tryb pracy, ze bedzie
odczytywat kolejne paragrafy Statutu, a Radni beda wnosi¢ ewentualne uwagi.

Odnosnie §1 - Nie wniesiono uwag.



Odnosnie § 2 — Nie wniesiono uwag.
Odnosnie § 3 — Nie wniesiono uwag.

Odnosnie § 4

Radny A.Sekiewicz — czgsto pojawia sie stowo gmina pisane raz duza litera, a raz mala,
czy to nie powinno si¢ ujednolicic.

Przewodniczqcy Komisji A.Tokarz — zglosit wniosek w §4 ust. 1 pkt 1 po stowie
stanowiacy dodac stowa - ikontrolny, bo jest to zgodne z art. 15 ust. 1 ustawy o

samorzadzie gminnym.

Odnosnie § 5 - Nie wniesiono uwag.
Odnosnie § 6 - Nie wniesiono uwag.

Odnosnie § 7

Radny J.Batog - w §7 ust. 3 zglosil wykres$lenie stéw "oraz kierownikow jednostek
organizacyjnych", ktére zostaty powtdrzone.

Radna D.Kasprzyk — odnosnie ust. 3 zapytala, czy ta zgoda Burmistrza jest wymagalna
podczas normalnej pracy nie na sesji czy tez tylko na sesji.

Przewodniczqcy Komisji A.Tokarz —poza sesja dziatania radnego, ktéry odwiedza
kierownikow i wtedy zada informacji pisemnej, to wtedy za zgoda Burmistrza.

Natomiast ustna odpowiedz moze by¢ udzielona bezposrednio.

Radny A.Sekiewicz — czy nie powinno by¢ tu zaznaczone w jakim terminie ma by¢
udzielona ta odpowiedz.

Przewodniczgcy Komisji A.Tokarz — proponuje w §7 skresli¢ ust. 4
Odnosnie §8 - Nie wniesiono uwag.

Odnosnie § 9

Radny W.Dominik — uwaza, ze nie ma sensu ogranicza¢ liczby cztonkéw klubu radnych,
tym bardziej, ze ustawa nie ogranicza tego. Jest napisane, ze radni moga tworzy¢ kluby
radnychi tuuwaza, ze 2 radnych mogtoby stworzy¢ teoretycznie klub radnych. Tak jest
w tej chwili w przypadku PSL mamy 2 radnych, 3 radnych z SLD. Uwaza, iz nie
powinno si¢ ogranicza¢ sktadu klubu radnych az do 4 radnych.

Radny ].Batég — wg. jego opinii  klub powinien mie¢ jednak jakis regulamin, statut,
wladze statutowe: przewodniczacego, sekretarza itd. Liczbe cztonkéw mozna ograniczy¢



do 3 0sob i bylby to juz jakis postep.

Radny W.Dominik — wskazal, Ze istnieje niespojnos¢ §9 z art. 23 ustawy samorzadowe;j .
Artykut 23 ust.2 ustawy stanowi, Ze Radni moga tworzy¢ kluby radnych, dziatajace na
zasadach okreslonych w statucie gminy. Natomiast § 9 Statutu mowi, ze Radni maja
prawo utworzy¢ klub radnych, o powstaniu ktoérego informuja niezwlocznie
przewodniczacego Rady, przedktadajac wykaz czlonkéw i regulamin klubu.

Wydaje mu sig, ze zasady dziatania klubu radnych powinien regulowac Statut, zgodnie z
tym zapisem ustawowym, czyli juz w statucie powinno si¢ zawrzec na jakich zasadach
dziata klub radnych. Tym bardziej, ze ten regulamin w skrajnym przypadku moze by¢ np.
niezgodny z zapisami ustawowymi. JeZeli np. 3 radnych stworza regulamin, ktorego nikt
nie kontroluje. Oni tylko go przedkiadaja przewodniczacemu wraz ze sktadem
osobowym ina tym sie jakby procedura koniczy. Jego zdaniem zgodnie zustawq
sprawy dziatalnosci klubu radnych powinien regulowac statut, a nie oddzielny
regulamin.

Radna D.Kasprzyk — czyli radni tworza klub wg. juz okreslonych zasad, ktore bylyby
zapisane w statucie.

Radny W.Dominik — komisja powinna te zasady w jaki$ sposob wypracowac. Tym
bardziej, ze w skrajnym przypadku moze si¢ tak zdarzy¢, ze Radni stworza statut np.
niezgodny z prawem. Formalnie tylko przedkladaja go przewodniczacemu i nikt tego
nie weryfikuje. W statucie powinny by¢ zawarte zasady dziatania klubu radnych.

Przewodniczqcy Komisji A.Tokarz — odnosnie zapisu ust.2 dot. liczby 0sob tworzacych
klub. Sklania si¢ do zapisu, ze Klub radnych nie moze liczy¢ mniej niz 3 osoby:.

Mozna sie tu positkowac ustawa o stowarzyszeniach , ze kluby moga powstac , kiedy
majgq minimum 3 osoby.

Odnosnie ust. 1 - nadmienit, Ze warto doregulowac jeszcze statut w zakresie regulaminu
klubu.

Radny W.Dominik — zapis § 9 ust. 1 musialby ulec zmianie dot. regulaminu, ktory
przedktadaja cztonkowie klubu.

Przewodniczqcy Komisji A.Tokarz — nadmienil, Ze wszelkie wnioski beda konsultowane
z Radca Prawnym.

Radny ].Soluch — wyjasnil, ze nie mozna narzucac klubowi co ma robi¢, jedynie tylko
ogoOlne ramy , a nie cate dziatanie.

Radny W.Dominik — zacytowat art. 23 ust.2 ustawy o samorzadzie gminnym, ktory
mowi, ze Radni moga tworzy¢ kluby radnych, dziatajace na zasadach okreslonych w
statucie gminy.

Powinno to by¢ zapisane w statucie, nie w regulaminie. Klub moze stworzy¢ jakis



wewnetrzny dokument, ale jego zdaniem ten dokument nie powinien trafia¢ do
Przewodniczacego Rady, prace klubu mozna regulowac sobie dowolnie.

Regulamin moze mie¢ nawet 100 stron, ale sa to wewnetrzne uzgodnienia, jakby poza
Rada to sig¢ dzieje.

Radny].Batdg — klub Radnych, to nie jest grupa ludzi, ktora dziata poza gming, dziata w
strukturach Rady. Z kolei jak ma regulamin, to sq tam zasady wyboru wtadz tego klubu,
odwotywania wladz itd. i czy akurat ma to by¢ dla wszystkich klubow jednakowe.Kazdy
klub moze mie¢ swoje zasady . Dlatego jest potrzebny wewnetrzny regulamin pracy tego
klubu.

Radny W.Dominik — moze wtedy nie trafia¢ wogodle do Rady, sa to wewnetrzne regulacje,
ktore sobie kilku radnych ustala, np. na temat sposobu gltosowania, wybierania witadz,
itd. i wcale tym Rada nie musi si¢ zajmowac.

Przewodniczgcy Komisji A.Tokarz — te kwestie beda omawiane z Radca Prawnym.

Odnosnie § 10

Radny ].Batég — wniost uwage do § 10 ust. 1 pkt 2 konsultowanie materiatow, spraw i
projektéw uchwal Rady. Uwaza, Ze ten zapis jest bardzo mocny, ktory Radny nie jest w
stanie zrealizowac, bo np. odbierze materiaty 5 dni przed sesjg i nie jest w stanie w
zaden sposob skonsultowac tego ijak to potem udokumentowac. Taki zapis jest za ostry.
Moze by¢ zapisane w formie np. zasigganie opinii mieszkaricow dot. kluczowych

spraw i projektow uchwat Rady, ale tylko tam, gdzie jest jaki$ dtuzszy problem, gdzie
trzeba sie spotykac i go rozwiazac. Natomiast w tak krétkim czasie nie jest w stanie tego
przeprowadzié. Musi by¢ taki zapis, ktory nie bylby kategoryczny, bo pdzniej nie mozna
go zrealizowac.

Przewodniczqcy Komisji A.Tokarz — zaproponowat brzmienie § 10:

1. Radni majg obowiazek utrzymywania statej wiezi z wyborcami przede wszystkim
porzez:

1) informowanie wyborcéw o aktualnej sytuacji gminy;

2) stosownie do mozliwosci i kompetencji :

- konsultowanie materiatow, spraw i projektéw uchwat ;

- upowszechnianie uchwat i przedsiewzie¢ Rady;

- przyjmowanie postulatow, wnioskow i skarg mieszkanicéw

Radny W.Dominik — ma watpliwos¢, czy te kompetencje powinny zosta¢ zapisane.

Przewodniczgca Rady D.Gostawska — rowniez ma pewne obawy, jesli chodzi o to stowo
"kompetencje". Czy jego uzycie bedzie wlasciwe.

Radna D.Kasprzyk — jak wczesniej zaznaczyl przewodniczacy komisji na jej wniosek, to



stowo "kompetencje" rozwazy z Radcg Prawnym.

Ust. 2 — pozostawi¢ bez zmian

Ust. 3 - propozycja Przewodniczacego komisji aby wykresli¢ stowa "lub pracy".
Zapis brzmialby nastepujaco: O zmianie miejsca zamieszkania , radni powinni
informowac przewodniczacego Rady.

Radny W.Dominik — uzupelnit zapis ust. 3 - O zmianie stalego miejsca zamieszkania,
radni powinni informowac przewodniczacego Rady.

Przewodniczgca Rady D.Gostawska — czy w takim razie, radni powinni ztozy¢ na rece
Przewodniczacej Rady informacje, gdzie pracuja i mieszkaja.

Przewodniczqcy Komisji A.Tokarz —uwaza, ze gdzie pracujq — nie, natomiast gdzie
mieszkajq — tak.
Ponadto nadmienit, iz wg. opinii Radcy Prawnego caly ten ust. 3 trzeba by byto wykreslic.

Radny W.Dominik - przychyla si¢ do opinii Radcy Prawnego T.Glebockiego

Odnos$nie ust.4 — zastanawia sig, czy nie sa powtarzane zapisy ustawowe. To wynika z
ustawy, ze Radni majq obowizek sktadania oswiadczen majatkowych i nie trzeba tego
jeszcze raz zapisywac.

Odnosnie § 11

Radna D.Kasprzyk — zapytala odnosnie ust.3 — Nieobecnos$¢ na sesji lub komisji
wynikajaca z wykonywania innych obowiazkéw radnego, winna by¢ udokumentowana
stosownym o$wiadczeniem przekazanym niezwlocznie odpowiedniemu
przewodniczacemu.

Co autor miat na mysli stosowne oswiadczenie, czy ma to by¢ w formie pisemne;j.

Radny J.Batog — dlatego, ze w uchwale o dietach jest taki zapis, ze dieta nie podlega
potraceniu , jezeli Radny w tym czasie wykonuje inne obowiazki zwigzane z
wykonywaniem mandatu, np. wydelegowany jest na szkolenie , czyli sprawy zwigzane z
wykonywaniem obowiazku radnego. Takie o$wiadczenie trafia do Przewodniczacego
danej komisji, ktoéry usprawiedliwia nieobecnos¢. Jest to podstawa do nie potracania diety.

Przewodniczqcy Komisji A.Tokarz —uwaza, ze mozna to doprecyzowa¢ oswiadczeniem
pisemnym.

Radna D.Kasprzyk — ma watpliwosci odnosnie ust. 2 — W razie niemoznosci
uczestniczenia w sesji lub posiedzeniu komisji, radny powinien z wyprzedzeniem
zawiadomié wlasciwego przewodniczacego.

Czy wystarczy telefoniczne zawiadomienie.



Przewodniczgca Rady D.Gostawska —uwaza, ze nie jest to wymagalne, jedynie tylko po
to, aby przewodniczacy komisji mogt ewentualnie dopasowa¢ w miare mozliwosci termin
posiedzenia komisji w przypadku, gdyby radny zglosil wczesniej niemoznos¢
uczestnictwa.

Radny ].Batég — chodzi o to, Ze w uchwale o dietach jest rowniez taki zapis, ze jezeli
nieobecnos¢ jest dluzsza, wtedy ta dieta zostaje potracona np. ktos jest w szpitalu,
wyjezdza za granice itd. Wtedy przewodniczacy danej komisji czy sesji w liscie obecnosci
zaznacza, ze radny jest nieobecny i dieta ulega potraceniu.

Radny W.Dominik — jezeli radny nie bedzie mdgl powiadomic z wyprzedzeniem, to ten
zapis jest niepotrzebny. Radnego nie ma, nieobecnos¢ jest nieusprawiedliwiona i dieta
zostaje potragcona. Wobec tego zapis jest zbedny.

Ztozyl wniosek formalny, aby wykresli¢ ust.2 .

Przewodniczqcy Komisji A.Tokarz — zglosit uwage do ust.3 odnosnie wyrazenia
"niezwlocznie". Uwaza, Ze zapis powinien brzmiec¢ — bez zbednej zwtoki.
Zozyt wniosek o zastapienie stowa "niezwlocznie" stowami "bez zbednej zwtoki".

Odnosnie § 12

Przewodniczqcy Komisji A.Tokarz — uwaga dot. ust.1 zastapienia stow
"przewodniczacemu Rady" stowem "Radzie".

Zapis ust.1 bedzie brzmial:"1. Radni delegowani na wyjazdy zagraniczne maja obowigzek
skltadania pisemnego sprawozdania merytorycznego Radzie w terminie do 14 dni po
powrocie z wyjazdu".

Odnosnie § 13

Przewodniczqcy Komisji A.Tokarz — zglosil propozycje zmiany zapisu w ust.2 i
zaproponowal nastepujace brzmienie: "Zajmujac stanowisko w sprawie wniosku
pracodawcy dotyczacego rozwiazania stosunku pracy z radnym, Rada zobowiazana jest
wystucha¢ Radnego , nastepnie bada mozliwos¢ zwiazku przyczynowo-skutkowego
miedzy rozwigzaniem stosunku pracy, a wykonywaniem mandatu".

Radny W.Dominik — uwaza, ze trzeba to zweryfikowa¢ z zapisem ustawowym .
Moéwi o tym art. 25 ust.1i2 ustawy o samorzadzie gminnym.

Odnosnie § 14 - pozostawic¢ bez zmian

Odnosnie § 15

Radny ].Batég — zglosit propozycje zmiany zapisu ust.1 , ktéry otrzymatby brzmienie:
"Rada Miejska wybiera i odwotuje przewodniczacego oraz dwdch wiceprzewodniczacych



Rady w sposdb i a trybie, okreslonych w ustawie oraz niniejszym paragrafie".

Przewodniczqcy Komisji A.Tokarz — stwierdzit odnosnie Prezydium, ze ewidentnie
brakuje mu przedstawicieli innych ugrupowan. Ma tu pewne watpliwosci natury etyczne;j.
Uwaza, ze funkcja przewodniczacego nalezy sie najsilniejszemu ugrupowaniu, ale dwa
pozostale miejsca wiceprzewodniczacych, powinny naleze¢ do innych ugrupowan.
Nalezy sie jeszcze nad tym zastanowic i przemyslec.

Radny ].Batég — odnidst sie do § 15 ust.5 i zaproponowat zapis:"Radni na karcie do
glosowania stawiaja znak X w jednej z trzech kratek umieszczonych obok kazdego
nazwiska kandydata".

Mowa jest tu o bezwzglednej wigkszosci gtosow. Bezwzgledna ilos¢ glosow tj. ilos¢ gloséw
"Za" musi by¢ wigksza jak ilos¢ glosow "przeciw" i "wstrzmujacych si¢". Nie da si¢ inaczej
policzy¢ te glosy bezwzgledne, musza by¢ kratki przy kazdym kandydacie .

Kandydat, ktory wejdzie, musi miec ilos¢ gltosow "Za" przy obecnos$ci conajmniej potowy
sktadu Rady musi by¢ wieksza od sumy glosow "przeciw" i "wstrzymujacych sie".

Radny W.Dominik — odnidst sie¢ do ostatniego szkolenia, gdzie prowadzacy przestrzegat
przed takim rozwigzaniem, dlatego, Ze pojawiaja si¢ innego rodzaju watpliwosci.
Uznawal, Ze moga by¢ trudnosci interpretacyjne poprzez wprowadzenie tych 3
mozliwosci.

Radny J.Batég — odczytat art. 19 ust. 1 Ustawy " Rada gminy wybiera ze swojego grona
przewodniczacego i 1-3 wiceprzewodniczacych bezwzgledna wigekszoscig gtosow w
obecnosci co najmniej polowy ustawowego sktadu rady, w glosowaniu tajnym".

Zwykta wiekszos¢ glosow tj. ilos¢ gtosdw "Za", wigksza od ilosci gtosow "przeciw” z
obecnych. Natomiast art. 19 ust. 1 odnosi si¢ do co najmniej polowy ustawowego sktadu
rady (21) czyli musi by¢ co najmniej 11 0sob i wtedy ilos¢ gtoséw "Za", musi by¢ wigksza
od sumy gloséw "przeciw" i "wstrzymujacych sie".

Radny W.Dominik — musi by¢ wieksza niz 50% obecnych + 1, wigec nie ma znaczenia ilu
bedzie "przeciw" czy "Za", 6 radnych musi by¢ "Za". Tak wigc 1 kratka jest najprostszym
rozwigzaniem.

Przewodniczqcy Komisji A.Tokarz —odnidst sie do zapisu, ktéry moglby sie znalez¢ w
ust.5 i jego brzmienie byloby nastepujace:"Karta wyborcza wreczana jest przez
Przewodniczacego Komisji Skrutacyjnej, przed wejsciem za parawan ".

Sasiad siedzacy obok ma wglad w karte wyborcza, a tak by¢ nie powinno.

Tak wiec nic nie szkodzi na przeszkodzie, aby przewodniczacy komisji skrutacyjnej
wreczat kazdemu karte do glosowania, a samo gtosowanie odbywatoby sie juz za
parawanem. Uwaza, ze umozliwi to technicznie tajne gtosowanie.

Odnosnie § 16 - pozostawi¢ bez zmian



Odnosnie § 17

Przewodniczqcy Komisji A.Tokarz — odnosnie ust.1 pkt2) wykreslic.
pkt 3) — wykresli¢,

Radny W.Dominik — uwaza, ze pkt 3) powinien pozostac.
Przewodniczqcy Komisji A.Tokarz — pkt7) — wykreslic.
Nie wie na czym miataby polegac wspotpraca z sottysami, zarzagdami osiedli oraz biurem

Rady Miejskie;.

Odnosnie § 18

Przewodniczgcy Komisji A.Tokarz — zglosit uwage odnosnie ust.2 .

Woeczesniej byta zmiana gdzie podniesiono na 250 oséb posiadajacych prawo wyborcze,
wczesniej byto 100 osob.

Proponuje zapis:"Inicjatywa uchwatodawcza przystuguje takze grupie mieszkanicéw w
liczbie, co najmniej 100 0oséb posiadajacych czynne prawo wyborcze".

Radna D.Kasprzyk —bardzo ja zmartwila ta liczba mieszkancéw, bo co do osiedla czy
sotectwa, gdzie tych mieszkanicow jest duzo mniej, niz w samym Klobucku, to 250 oséb
to jest polowa uprawnionych do glosowania. Zebrac taka liczbe to jest technicznie
niemozliwe.

Przewodniczgcy Komisji A.Tokarz — zaproponowat przywrdci¢ 100 osob, aby tym
mieszkancom umozliwi¢ dziatanie.

Radny ].Batég — wnioskuje 200 oséb.

Radny W.Dominik —jest to o tyle dobre, pod tym wzgledem, ze w jaki$ sposdb mobilizuje
wyborcdéw do dzialania. Okregi te sa rdznej wielkosci. Mozna sig tu postugiwac nie
wskaznikiem liczby mieszkancow, a % wskaznikiem do liczby uprawnionych do
glosowania w danym okregu, z tym, ze jeden okreg ma np. kilkaset uprawnionych do
glosowania, a drugi 2.000 osdb.

Przewodniczqcy Komisji A.Tokarz —uwaza, Ze mozna powrocic¢ do 100 osob, nie widzi w
tym wigkszego problemu.

Radny ].Soluch — zapis tego odnosil si¢ do mieszkancow i projektéw uchwat nie z danego
okregu , bo z danego okregu to jest radny, ktoremu przystuguje zgodnie z § 18 wust. 1
inicjatywa uchwatodawcza. Tutaj grupa osob, zbiera si¢ z calego terenu, opracowuje i
przedklada projekt uchwaty. Taki byt sens zapisu w tym §.

Odnosnie § 19




Przewodniczqcy Komisji A.Tokarz — zglosil uwagi dot. ust.7

Zaproponowal w drugim zdaniu zapis "Zgtoszone poprawki sg przegltosowywane", daje
bez zmian.

Odnosnie § 20 - pozostawic¢ bez zmian

Odnosnie § 21 - pozostawi¢ bez zmian

Odnosnie § 22

Radny A.Sekiewicz — odnosnie ust. 3 O terminie i miejscu sesji, przewodniczacy Rady
Miejskiej: pkt 1) informuje mieszkaricéw gminy;
zapytal, w jaki sposob i gdzie jest ta informacja.

Radny ].Batég — wyjasnil, ze porzadek obrad sesji jest wywieszony na tablicy ogloszen
przez Urzedem, ponadto na stronach internetowych w BIP.

Radny A.Sekiewicz — mozna zaznaczy¢ taka informacje, ze: "O terminie i miejscu sesji,
przewodniczacy Rady informuje mieszkaricow gminy poprzez wywieszenie na tablicy
ogloszen i umieszczenie na stronach internetowych BIP.

Przewodniczqcy Komisji A.Tokarz — zglosit zmiane brzmienia ust. 1 "Zwotujac sesje
Rady Miejskiej, przewodniczacy przekazuje radnym, najpdzniej na 7 dni przed ustalonym
terminem obrad zawiadomienie, a Burmistrzowi zaproszenie, w ktérym wyznacza
miejsce i termin ses;ji".

Ust.2 pkt 2) — informacje Burmistrza, w przypadku nieobecnosci Burmistrza ustna lub
pisemna.

Radny ].Soluch - do tej pory bylo praktykowane, ze byta to informacja ustna.

Zglosit wniosek, aby wszystkie zalaczniki do protokotu byly publikowane w BIP.
Nie ma informacji Burmistrza jako zatacznika do protokotu z Ses;ji.

Juz wczedniej zglaszat taki postulat, zeby wszystkie informacje informacje, ktore sa na
sesji na piSmie odczytywane , a nie sa w protokole, powinny by¢ zatacznikiem do
protokotu i umieszczone w BIP pod protokotem.

Ust.2 pkt 3) — zglosit zmiane na: "Interpelacje, zapytania i wnioski Radnych".
Dotozy¢ pkt 3b) — w brzmieniu: "Zapytania i wolne wnioski przewodniczacych zarzadéw
osiedli i sottysow".

Radny ].Soluch — uwaza, ze ten zapis jest automatycznie sprzeczny z kolejnym §, ze
Radny jest wydzielony w Statucie. Radny jest mieszkaricem i nie powinien zabiera¢ glosu
dwa razy: raz jako mieszkaniec, a drugi raz jako radny.

Uwaza, ze jest tu kolizja w tych przepisach.



Przewodniczqcy Komisji A.Tokarz —uwaza, ze skoro prawo wyzszej rangi dopuszcza
taka sytuacje, ze Radny moze pei¢ funkgje sottysa czy przewodniczacego zarzadu
osiedla, to i tu w statucie nie powinno by¢ tej kolizji.

Radny ].Soluch —jako radny ma te same problemy jako soltys. Po co ma wiec, dwa razy
zabierac glos o tych samych sprawach w swoim okregu.

Przewodniczgca Rady D.Gostawska — radny ma mozliwo$¢ sktadania na pismie
interpelacji , zapytan i jest to pewne nadinterpretowanie funkcji radnego gdy on chce
wystepowac jako radny, soltys czy przewodniczacy osiedla.Jest mieszkancem, ale ta
funkcja radnego jest funkcja najwazniejsza.

Radca Prawny odniesie si¢ do powyzszego zapisu.

Przewodniczqcy Komisji A.Tokarz — stwierdzi, ze byloby to ograniczenie uprawnienn do
reprezentowania i nteresow sotectw i osiedli przed organami gminy.

Natomiast w statutach sotectw i osiedli na pewno jest zapis dot. reprezentowania
interesow mieszkancow osiedli czy sotectw przed tymi organami.

Chodzi tu tylko o 5-10min.

Radna D.Kasprzyk —jesli chodzi o taczenie tych funkgji, ktore jest dopuszczone, Ze radny
moze by¢ rownoczesnie soltysem badz przewodniczacym osiedla, to faktycznie tego
czasu mu zabraknie, bo wg. statutu przewodniczaca moze ograniczy¢ mozliwos¢
wypowiedzi i radny nie wypowie si¢ na temat swojego duzego osiedla.

Radny J.Batog — jest zawsze problem z tymi materiatami. Chodzi o to, ze radnym
przekazuje si¢ materialy i projekty uchwat droga elektroniczng lub w formie papierowej .
Nalezy ujac ten problem w ktéryms$ z punktow.

Przewodniczgcy Komisji A.Tokarz —to przewodniczaca decyduje o rozsytaniu
materialéw. Jezeli dopuszcza dwie formy;, to jest to jak najbardziej wskazane.

Przewodniczgca Rady D.Gostawska — chodzi o to, ze radny zyczy sobie obie formy.
Radna D.Kasprzyk — stwierdzita, Ze ona wlasnie zyczy sobie w obu formach.Forma
papierowa jest bardzo przydatna i niezbedna na sesji, bo nikt nie nosi ze soba cigzkiego

komputera.

Przewodniczqcy Komisji A.Tokarz — obie formy sa dopuszczalne i moga by¢ taczone.
Proponuje ujac ta kwestie w § 22.

Odnosnie § 23

Przewodniczqcy Komisji A.Tokarz — zglosit poprawke , zeby wymienia¢ numer sesji
przy otwarciu i zamknieciu obrad sesji.



Odnosnie § 24 - pozostawi¢ bez zmian

Odnosnie § 25 - pozostawi¢ bez zmian

Odnosnie § 26

Przewodniczgca Rady D.Gostawska - zglosila uwage dot. ust.4 W sprawie interpelacji
oraz udzielonej na nig odpowiedzi przewodniczacy obrad moze dopusci¢ dyskusje na
zasadach ogolnych.

Zapytata, kiedy moze dopuscic¢ do takiej dyskus;i.

Czyli przewodniczacy decyduje czy na temat interpelacji dopuszcza dyskusje czy tez
nie . Daje si¢ jakby ta mozliwos¢ przewodniczacemu Rady dopuszczenia albo tez nie
dopuszczenia do dyskusji.

Radny W.Dominik — uwaza, ze moznaby wykresli¢ ten ust. 4, bo w punkcie Interpelacje,
kazdy Radny moze zabra¢ i moze zabra¢ rowniez glos w sprawie interpelacji innego
radnego, nic nie stoi na przeszkodzie.

Przewodniczgca Rady D.Gostawska — chodzi o to, ze moze dopuscic, ale nie musi.

Przewodniczgcy Komisji A.Tokarz — przedstawit propozycje dot. ust. 3, zmienic stowa
"Interpelacje i zapytania" na "Interpelacje, zapytania i wnioski".

Ponadto zaproponowat dotozenie w ust.3 pkt 3a w brzmieniu: Radny uznajac
odpowiedz ustna za niewystarczajaca , moze wnosi¢ o odpowiedz pisemna bez zbednej
zwloki nie dtuzej niz w ciagu 30 dni".

Radna D.Kasprzyk — zastanawia sie¢ nad sprawa udzielania odpowiedzi radnym.
W przypadku kiedy jeden radny pyta izada pisemnej odpowiedzi, ajest 20
zainteresowanych odpowiedzia ijesli radny otrzyma takq odpowiedz, jak si¢ ma ta
odpowiedzia podzieli¢ z zainteresowanymi radnymi.

Przewodniczgcy Komisji A.Tokarz — wyjasnil, Ze jest przeciez ustawa o dostepie do
informagji publicznej i radny ma prawo, jak réwniez kazdy mieszkaniec do takiej
informagji.

Radny].Batdég —ksera pism , czy odpowiedzi trafiaja do biura Rady , wowczas kazdy z
radnych moz poprosic¢ o ksero takiej odpowiedzi.

Przewodniczgca Rady D.Gostawska - wyjasnila, ze wszelkie pisma, ktére wptywaja do
Rady, to zawsze na sesji jest informacja w sprawach roznych ijesli ktos z Radnych zyczy
sobie, moze otrzymac ksero.

Radny W.Dominik — zapytal, czy te pisemne odpowiedzi na interpelacje radnych nie
powinny by¢ jakos upublicznione w BIP .



Przewodniczgcy Komisji A.Tokarz —w BIP jest zakladka "interpelacje i zapytania
radnych" i tam warto umieszcza¢ odpowiedzi, inaczej zakadka jest martwa.
Spoteczenstwo ma prawo wiedzie¢ o wszystkim.

Radny W.Dominik —uwaza, ze skoro jest taka zaktadka, to warto to usankcjonowac
zapisem w statucie .

Proponuje zapis w § 26 ust.5 "Interpelacje i zapytania radnych oraz pisemne na nie
odpowiedzi umieszczane sa w BIP".

Odnos$nie § 27

Przewodniczgcy Komisji A.Tokarz — zaproponowatl dodanie ust. 1a w brzmieniu:"Radny
uznajac odpowiedz za niewystarczajaca , moze wnosi¢ o odpowiedz pisemna bez zbednej
zwloki nie dtuzej niz w ciagu 30 dni", tak jak zostal wypracowany wczesniej zapis w
§ 26 ust 3 pkt 3a) .

Radny A.Sekiewicz — zapytal, czy tres¢ §26 ust 3a) i § 27 ust.1a musi sie powtarzac.
Czy tego § 27 moze wogole nie wykreslic.
Mozna si¢ nad tym zastanowic.

Radny W.Dominik — zastanawia sig, czy nie warto rozszerzy¢ tego § 26 o zapisy dot.
dtugosci trwania odpowiedzi.

Odnosnie § 28

Radny W.Dominik — zauwazyt ten problem na sejsach, ktory jest dos¢ istotny.

Czesto mieszkancy wypowiadaja si¢ w sprawach w ktérych Radny posiada jakas wiedze
tez z racji petnionej funkgji, albo tez, Ze jest mieszkaricem danego okregu .

W §28 ust. 4 jest zapis, ze : "Przewodniczacy obrad moze udzieli¢ gtosu radnemu
bezposrednio po wypowiedzi mieszkanca w celu umozliwienia radnemu ustosunkowania
sie do kwestii poruszonych w wypowiedzi mieszkanca".

Uwaza, ze jest to zapis fakultatywny "moze", a powinien by¢ obligatoryjny, bo jezeli
radny ma co$ do powiedzenia oczywiscie w temacie, to zabiera glos , natomiast jezeli nie
mowi w temacie to mu zabiera glos.

Wydaje mu sie to bardzo istotne.

Np. w dyskusji na ostatniej sesji nt. targowiska, przewodniczacy osiedla Nr 2 i kilku
radnych miato co$ do powiedzenia, ale wywigzala si¢ dyskusja inie zdazyli nawet
wyjasni¢ pewnych kwestii, zrobit si¢ batagan.

Jezeli jest dyskusja merytoryczna w jednym temacie, to prosciej jest, jezeli Radny
merytorycznie ustosunuje si¢ do wypowiedzi mieszkanca.

Radny ].Batég - radny ma prawo zabierac glos, tylko w danej sprawie, zeby nie poruszat
przy okazji innych tematow.



Radna D.Kasprzyk — zaznaczyla, Ze jak na Sesji wypowiedzial si¢ P.Owczarek,
Przewodniczaca Rady udzielita jej gtosu w tym temacie, bylo to bardzo istotne i na temat.

Przewodniczqcy Komisji A.Tokarz — stwierdzil, Ze trzeba zakonczy¢ jeden temat dot.
mieszkanca i jego problemu rowniez z wypowiedziami radnych i dopiero przejs¢ do

kolejnego.

Odnosnie § 29

Przewodniczqcy Komisji A.Tokarz — przedstawil swoja watpliwos¢ dot. okreslenia
sposobu udzielania glosu, kolejnosci zgloszen, czy poprzez podniesienie reki, mikrofon
itp.

Uwaza, ze w zasadzie kazdy Radny powinien mie¢ swoj mikrofon, wtedy bylaby
zachowana kolejnos¢. W obecnym  stanie, tego nie ma.

Dlatego uwaza, z¢ trzeba doprecyzowac forme zgtaszania si¢ radnego

Radny ].Batég - albo dokupi¢ mikrofony.

Przewodniczgcy Komisji A.Tokarz — skoro moéwi sie o tak duzych pienigdzach , jest

2 wiceprzewodniczacych i to oni musza czuwac nad kolejnoscia zgtoszen.
Stwierdzil, ze sprawa zakupu mikrofonéw pozostaje otwarta i jako Przewodniczacy

Komisji bedzie rozmawial z Burmistrzem w tej sprawie.

Przewodniczqcy Komisji A.Tokarz zakoticzyt obrady komisji Statutowej ds. nowelizacji
Statutu Gminy Klobuck o godz.15 - zakotczytna § 29.

Przewodniczyl: A.Tokarz
Protokotowata: D.Kowalik

Przewodniczqcy Komisji Statutowej
ds. nowelizacji Statutu Gminy Ktobuck

Aleksander Tokarz



