Klobuck dn. 17.11.2015r.

Komisja Zagospodarowania Przestrzennego
Rolnictwa, Infrastruktury Komunalnej
Bezpieczenstwa i Porzadku Publicznego
Rady Miejskiej w Klobucku.

RM. 0012.2.012. 2015

Protokodt Nr 12/2015
z posiedzenia
Komisji Zagospodarowania Przestrzennego
Rolnictwa, Infrastruktury Komunalnej, Bezpieczenstwa
i Porzadku Publicznego
Rady Miejskiej w Klobucku
odbytej
w dniu 17.11.2015t.

W posiedzeniu, ktéremu przewodniczyl Radny ] Kulej udziat wzigli cztonkowie
Komisji w/g listy obecnosci stanowiacej zatacznik nr 1 do niniejszego protokotu.
Przewodniczacy W. Dominik o godzinie 8 otworzyt posiedzenie, powital cztonkow
Komisji oraz zaproszonych gosci. Oswiadczyl, iz zgodnie z lista obecnosci aktualnie
w posiedzeniu uczestniczy 12 czlonkdéw, co wobec sktadu Komisji wynoszacego 14
cztonkow stanowi kworum pozwalajace na podejmowanie prawomocnych decyzji.

Proponowany porzqdek posiedzenia

1. Otwarcie posiedzenia, zmiany w porzadku obrad.

2. Przyjecie protokotu Nr 11 z posiedzenia komisji w dniu 21.10.2015z.

3. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego terenu miejscowosci Lobodno.

4. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego terenu w obrebie Lgota i Biata Dolna.

5. Sprawy rdzne.

Ad.1.
Otwarcie posiedzenia, zmiany w porzadku obrad.

Komisja jednogtosnie przyjeta porzqdek

Ad.2.

Przyjecie protokotu Nr 11 z posiedzenia komisji w dniy 21.10.2015r.

Komisja jednogtosnie przyjeta protokét Nr 11 z posiedzenia komisji w dniu
21.11.2015r.

Ad.3.




Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie miejscowego vlanu zagospodarowania
przestrzennego terenu miejscowosci t.obodno.

Kierownik Wydzialu GPN A. Jagielska — poinformowata, Zze projekt miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego sporzadzony zostal w nastepstwie podjecia
uchwaty Nr 292/XXIX/2013r i nie narusza ustalen Studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Klobuck. Projekt miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego =zostal sporzadzony z zachowaniem
wymogow proceduralnych okreslonych w ustawie z dnia 27 marca 2003r o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Przypomniata, ze w wyniku
wystapienia gminy o wyrazenie zgody na przeznaczenie gruntéw klasy III na cele
nierolnicze Minister Rolnictwa wyrazil zgode na przeznaczenie gruntéw klasy III na
cele nierolnicze wylacznie na terenach, ktore zostaly zaplanowane dla realizacji
celow publicznych, (poszerzenia istniejacych juz drdg), a nie wyrazit zgody dla
terenu potozonego przy ul. Podlesnej w Lobodnie, na ktorych juz istnieje zabudowa
mieszkaniowa. Dla czeséci tego terenu zostaly wydane decyzji o warunkach
zabudowy, dla ktérych inwestorzy nie uzyskali jeszcze pozwolenia na budowe
podjeto decyzje o podziale tego terenu na dwa obszary. Obszar, gdzie inwestorzy
majq zamiar przystgpi¢ do realizacji zostal wylaczony z opracowania. Natomiast
teren, ktdry jest juz zainwestowany, bo tam juz funkcjonuje zabudowa mieszkaniowa
zostal wprowadzony zapis o mozliwosci realizacji zabudowy zagrodowe;.
Zaznaczyla, ze po ogloszeniu w prasie i na stronach internetowych urzedu oraz po
przestaniu obwieszczen do sotectw o przystapieniu do opracowania planu oraz o
mozliwosci skfadania wnioskdéw do projektu planu wplyneto 436 wnioskow, z czego
420 dotyczylo wprowadzenia zakazu lokalizacji elektrowni wiatrowych na terenie
miejscowosci Lobodno. Zaznaczyta, ze kazdy radny otrzymal materialty w postaci
plyty CD i miat mozliwo$¢ zapoznania si¢ z poszczegdlnymi uwagami zawartymi w
Zataczniku Nr 2 do projektu uchwaty ponadto materialy zostaly opublikowane na
stronach internetowych BIP Urzedu Miejskiego w Klobucku. Przypomniata, ze
projekt planu dopuszcza lokalizacje takiej elektrowni wiatrowej w poludniowej
cze$ci bobodna, dla ktdrej zostalo wydane juz pozwolenie na budowe. Na
pozostalym obszarze objetym planem lokalizacja takich obiektéw nie zostata
dopuszczona. Zwrdécita uwage, ze réwniez byl problem z uzyskaniem zgody
Zarzadcy drogi wojewddzkiej relacji Czestochowa - Dzialoszyn na urzadzenie
skrzyzowan z projektowanymi drogami publicznymi. Dlatego tez w tym rejonie
obstuga komunikacyjna dla nowych terendw budowlanych zostata zaproponowana
poprzez zjazdy publiczne z istniejacych juz drog wewnetrznych.

Radny M. WozZniak — zapytal, dlaczego w planie nie zostal uwzgledniony budynek
znajdujacy si¢ na dzialce ozn. Nr 51 oraz czy 9 nieuwzglednionych uwag dotyczyto
terenow przy ul. Podlesniej w Lobodnie.



Kierownik Wydziatu GPN A. Jagielska — odpowiedziata, ze uwagi dotyczyly takze
innych terenow. Poinformowala, Ze pierwsze cztery uwagi dotycza terenu, dla
ktorego gmina nie uzyskatla zgody na przeznaczenia gruntow na inne cele niz rolne.
Wszystkie nieuwzglednione przez Burmistrza uwagi wraz z ich szczegoétowym
uzasadnieniem stanowig zalaczniku Nr 2 do projektu uchwaly. W odniesieniu do
dziatki Nr 51 odpowiedziata, ze do planu nie zostal zlozony wniosek przez
wilasciciela, a zgodnie ze studium jest to teren przeznaczony pod uprawy polowe i
tak to zostalo przyjete.

Radny W. Dominiki — powiedzial, Zze nagly tryb uchwalania planu miejscowego
wynika z wejsciem w zycie ustawy o Rewitalizacji i zapisem art. 41, ktory w sposob
istotny zmienia zapisy ustawy o planowaniu przestrzennym. Wobec powyzszego
istnieje watpliwos¢, ze zgodnie z zapisem art. 54 ustawa wchodzi w zycie w dniu
dzisiejszym tj. 17 listopada br. bedzie wystarczajace uchwalenie planu i czy plan nie
powinien wejé¢ w zycie po opublikowaniu w Dzienniku Wojewddztwa Slaskiego a
nie od chwili podjecia do przez Rade.

Kierownik Wydziatu GPN A. Jagielska — odpowiedziala, ze ustawa wchodzi w zycie
w dniu jutrzejszym. Gmina nie ma nic do stracenia, gdy uchwala nie zostanie
zakwestionowana plan bedzie obowiazujacy.

Radna D. Kasprzyk - zapytata jak dlugo bedzie jest jeszcze wazne pozwolenie na
budowe tej elektrowni wiatrowej

Kierownik Wydzialu GPN A. Jagielska — odpowiedzial, ze w tej chwili nie jest w
stanie odpowiedzieé, gdyz musi to sprawdzi¢ w dokumentach. Niemniej jednak ta
elektrownia zostat uwidoczniona réwniez w Studium uwarunkowan, poniewaz gdy
bylo uzgadniane Studium uwarunkowan wszystkie elektrownie wiatrowe z

uzyskanymi pozwoleniami na budowe zostaty wprowadzone do Studium.

Radny A. Tokarz — zapytal, czy zostaly zmienione parametry elektrowni wiatrowej
przypomnial, ze we wniosku o ustalenia warunkéw zabudowy dla tej elektrowni
wiatrowej datowany na dzien 29.04.2008r byty wskazane inne parametry.

Kierownik Wydziatu GPN A. Jagielska — odpowiedziala, Ze zostat ztozony wniosek,
na ktéry zostala wydana decyzja o pozwoleniu na budowe. Natomiast przez
inwestora zostat zlozony kolejny wniosek o realizacje inwestycji elektrowni
wiatrowych o innych parametrach. Wniosek jest rozpatrywany przez inng gmine.
Natomiast uchwalenie planu zagospodarowania przestrzennego daje mozliwosc¢
umorzenia postgpowania w zakresie prowadzonego postepowania dla innych
elektrowni wiatrowych, poniewaz ustalenia planu beda wskazywa¢, ze na innym
terenie tych elektrowni nie bedzie mozna budowac.



Radny A. Tokarz zwrdcil uwage, ze chodzi o dziatke Nr 371 i elektrownie wiatrowa,
ktora zostala wskazana w projekcie planu i czy istnieje mozliwosc jej wycofania.

Kierownik Wydziatu GPN A. Jagielska — odpowiedziata, Ze ta elektrownia wiatrowa
bedzie mogta by¢ zrealizowana. Projekt planu byt wylozony do publicznego wgladu
juz z takimi ustaleniami. Natomiast obecnie chcac cos wycofa¢ zachodzilaby
konieczno$¢ powtodrzenia procedury i ponownego wylozenia projektu planu.
Przedtuzanie uchwalenia planu daje mozliwos¢ ztozenia przez innych inwestorow
wnioskow o kolejne decyzje o warunki zabudowy. Przypomniata, Ze jest jeszcze
inwestor, ktory zlozyl wniosek o ustalenie warunkéw zabudowy na kolejne trzy
elektrownie wiatrowe na obszarze, ktdry w projekcie planu jest przewidziany pod
uprawy polowe.

Radny A. Tokarz — zapytatl, czy odnosnie tej elektrowni wiatrowej nie byto Zadnych
zgloszonych zadnych uwag

Kierownik Wydziatu GPN A. Jagielska — odpowiedziata, Zze nie bylo zgloszonych
zadnych uwag.

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty
/ za gtosowato 10 radnych gtosow przeciwnych nie bylo, 3 radnych wstrzymato sie od gtosu /.

Ad. 4.
Rozpatrzenie projektu uchwaly w  sprawie miejscowego planu  zagospodarowania
przestrzennego terenu w obrebie Lgota i Biata Dolna.

Kierownik Wydziatu GPN A. Jagielska — poinformowatla, ze projekt planu
zagospodarowania przestrzennego dla miejscowosci Lgota obreb Biata Dolna
opracowywany jest od 2008r. W przeciagu tych lat nastapito szereg istotnych zmian
dotyczacych ustalen i granic opracowywania planu miedzy innymi z uwagi na fakt,
ze pomimo wielokrotnych wystapien gminy nie zostala wyrazona przez Ministra
Rolnictwa zgoda na przeznaczenie kompletne gruntéw rolnych klasy III na cele
inwestycyjne. Z tego powodu procedura opracowania i uchwalenia planu byta
zawieszona na okres okolo 2 lat. Nastepnie powstaty problemy zwigzane z terenem
zt6z Lgocie 1 i Lgota I, gdzie zloze juz po wylozeniu projektu planu wybilansowano
i zamknieta zostala eksploatacja na tym terenie. Ponadto po uwzglednieniu przez
Burmistrza uwagi zlozonej przez wilasciciela nieruchomosci polozonej przy ul.
Jasnogorskiej rowniez w wyniku wylozenia planu, wylaczono kolejny obszar z
uchwalenia. Projekt planu zagospodarowania przestrzennego zostat uchwalony w
sierpniu 2014r, po czym wojewoda rozstrzygnieciem Nadzorczym stwierdzil w
catosci jego niewaznos¢. Wowczas Instytut Miast w Krakowie opracowujacy projekt
planu sie zgadzajac si¢ z wydanym orzeczeniem wojewody stwierdzil, ze



kontynuacje prac nad tym projektem uzaleznia od stanowiska Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego. W tych okolicznosciach gmina zlozyla skarge na rozstrzygniecie
nadzorcze wojewody. W kwietniu br WSA Wyrokiem oddalit skarge gminy. Dlatego
tez podjeto prace nad tym projektem i po przeprowadzonych konsultacjach z
Wydziatem Nadzoru Prawnego i Wydzialem Infrastruktury Slaskiego Urzedu
wojewody skorygowane zostaly zakwestionowane zapisy planu, ktore podlegaty
ponownemu wylozeniu do publicznego wgladu. Wytozenie miato miejsce od 2 do
30.10. br. Natomiast uwagi dotyczacej tej czesci dokumentacji projektowej mogty by¢
skladane w nieprzekraczalnym terminie do 14 listopada. W miedzy czasie zostala
uchwalona ustawa tzw. Krajobrazowa, ktéra wprowadzata szereg zmian do
procedury planistycznej, ktore nie dotyczyly postepowan, czyli planow, ktore sa w
trakcie opracowywania. Natomiast 3.11.br zostala opublikowana kolejna ustawa o
rewitalizacji, ktora w bardzo zasadniczy sposob zmienia cata procedure opracowania
planéw zagospodarowania przestrzennego. Ponadto ustawa ta nie zawiera
przepisow przejsciowych dla wszczetych i nie zakonczonych procedur, dla ktérych
nie uchwalono planéw zagospodarowania przestrzennego. Dlatego tez poczyniono
starania, aby przedstawi¢ radzie do uchwalenia dwa projekty plandw, ktérych
termin skladania uwag do projektéw uptynat przed 16.11.br .Ustawa o rewitalizacji
przy  sporzadzaniu dokumentéw  planistycznych ~wymaga opracowania
uzasadnienia, ktére by zawieralo obszerne analizy ekonomiczne, srodowiskowe,
spoteczne oraz Prognozy demograficzne uwzgledniajace migracje ludnosci
wykazang przez gmine mozliwosci finansowania sieci komunikacyjnych i
infrastruktury technicznej i spotecznej stuzacej realizacji zadant wtasnych gminy oraz
bilans terendéw przeznaczonych pod budowe. Kolejna wprowadzona zmiana ma
zapewni¢ udzial spoteczenstwa w pracach nad planem mimo, Ze ustawa o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym juz w pewnym zakresie udziat
spoleczenistwa zapewnila, ustawa o informacji o $rodowisku i jego ochronie.
Niemniej jednak bedzie zachodzila koniecznos¢ o wylaczenie tego punktu z
porzadku obrad sesji, gdyz po przestaniu materialdéw okazato si¢, Ze sa drobne
niescistosci, jesli chodzi o zapisy obecnego studium uchwalonego w kwietniu, a
zapisami zawartymi planu, co moze by¢ przyczyna zakwestionowania uchwaty
przez wojewode. Intencja opracowania planu dla tych terendw bylo przede
wszystkim aktywizacja gospodarcza gruntow potozonych bezposrednio w
sasiedztwie wezla autostradowego, ktdry jest planowany do realizacji w Lgocie oraz
wyznaczenie nowych terenéw pod zabudowe mieszkaniowa w miejscowosci Lgota
w postaci tzw. drugiej linii zabudowy, ktora zostata zaprojektowana na wschod od
ulicy Pétnocnej i Potudniowej oraz drugiej linii zabudowy w miejscowosci Biata
rownolegle do ul. Jasnogdrskiej. Ponadto wyznaczono przebieg nowych drog
komunikujacych  tereny  projektowanej zabudowy  mieszkaniowej oraz
uwzglednieniu przebiegu autostrady. Projekt planu réwniez projektuje poszerzenie
obecnej ulicy Sosnowej w Biatej do wymaganych parametrow dla drogi publicznej.



Autor projektu D. Korecki — przyznal, Ze procedura planistyczna dla tego obszaru
jest stosunkowo dtuga. Przedstawiona wersja planu w stosunku do pierwotnej wersji
zostata mocno okrojona z uwagi na brak zgody na przeznaczenie gruntéw rolnych
na cele nie rolnicze z  przeznaczeniem pod realizacje  obiektow
wielkopowierzchniowych oraz innego sposobu ich uzytkowania. Dlatego tez uktad
komunikacyjny wskazany na rysunku planu zasadniczo nawiazuje do pozostatych
terendéw wyznaczonych uchwata z 2008r.

Radny ]. Kulej - zapytal, co z terenami, ktdre zostaly wylaczone (gérniczymi) i czy w
przysztosci wlasciciel musi sobie prywatnie sporzadzi¢ taki plan.

Kierownik GPN A. Jagielska — odpowiedziala, Ze jezeli bedzie zainteresowany
przyspieszeniem opracowania planu dla tego obszaru, bedzie modglt zlozyc taki
wniosek facznie z deklaracja partycypacji w kosztach w postaci na cele publiczne.

Wiceprzewodniczqcy Komisji J. Kulej — zapytal, dlaczego projekt uchwaty ma by¢
opiniowany przez komisje skoro bedzie wycofany z porzadku obrad sesji.

Kierownik GPN A. Jagielska — odpowiedziata, Ze radni maja mozliwos¢ zapoznania
sie z projektem oraz moga do niego wnosi¢ jakies uwagi.

Radny ]. Soluch - zapytal, po co byl przedkltadany do dyskusji projekt uchwaty
skoro bylo wiadomym, Ze jest niezgodny ze studium i Ze zostanie odrzucony.

Kierownik GPN A. Jagielska — odpowiedziala, ze wiedze na ten temat powzigto
praktycznie 2 godziny temu. Zapisy starego tekstu sa w pewnej sprzecznosci.
Skorygowane zostaly zapisy w tekscie planu w odniesieniu do zarzutéw Wojewody
Slaskiego.

Radny J. Soluch — uwaza, ze skoro jest projekt uchwaly, to musi by¢ przeglosowany.
Wobec tych wszystkich wyjasnien, projekt nalezy przeglosowac negatywnie.

Burmistrz J. Zakrzewski — uwaza, ze skoro projekt uchwaty zostat ujety w porzadku
obrad komisji, opinia musi by¢ wydana. Na Sesji bedzie wnioskowal o wycofanie z
porzadku obrad Sesji tego projektu uchwaty.

Komisja  Zagospodarowania  Przestrzennego,  Rolnictwa,  Infrastruktury
Komunalnej, Bezpieczenistwa i Porzqdku Publicznego negatywnie zaopiniowala
projekt uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego terenu w obrebie Lgota i Biata Dolna.

/Za pozytywna opiniq glosowato 0 0séb, 1 osoba wstrzymata si¢ od gtosu, 13 radnych
gtosowato przeciwkol.



Ad.5.
Sprawy rozne.

Nie zgloszono

Wobec zrealizowania porzadku posiedzenia, Przewodniczacy J. Kulej
o godzinie 12%° zamknat posiedzenie.
Komisja obradowata w godzinach od 11 do 12%

Protokotowata: M. Wrona
Przewodniczyt: J. Kulej.



