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FK.3120.7.001.2016 - Klobuck dnia 2017-01-27

Interpretacja indywidualna
przepiséw prawa podatkowego

Burmistrz Klobucka dzialajac na podstawie art. 14j §1 oraz art. 14c ustawy z dnia 29
sierpnia 1997r.- Ordynacja podatkowa (Dz.U. z 2015r. poz. 613 ze zm.) po rozpatrzeniu
wniosku firmy . z dnia 28.11.2016r. (data wptywu do Urzedu 29.11.2016r.)
w sprawie wydania indywidualnej interpretacji przepiséw prawa podatkowego w zakresie
podatku od nieruchomosci — uznania za przedmiot opodatkowania w postaci budowli czesci,
a nie calosci turbiny wiatrowe;j:

— uznaje za nieprawidlowe stanowisko Wnioskodawcy wskazane we wniosku
z dnia 28.11.2016r.

We wniosku zostal przedstawiony nastepujacy stan faktyczny.

Spotka Jawne | ‘ z siedzibg
w ,, prowadzi dziatalno$é gospodarcza w zakresie wytwarzania energii elekiryczne;j
ze zrodel odnawialnych w postaci elektrowni wiatrowych.

Spotka jest whascicielem i eksploatuje dwie elektrownie wiatrowe o mocy 1,5 MW
kazda, posadowione na gruncie bgdacym wiasnoscia spotki potoZonym

. Farma wiatrowa skiada si¢ z dwoch elektrowni wiatrowych (daleJ

,,Turbiny”, pojedynczo ,,Turbina”) oraz infrastruktury towarzyszacej. Kazda z Turbin sktada
sie z zelbetowego fundamentu, wiezy, zwanej rOwniez masztem, oraz gondoli.
Do gondoli kazdej z Turbin przymocowany jest wirnik z lopatami (zwany rotorem) oraz
urzadzenia pomiarowe. Gondola stanowi ruchoma czg¢$¢ Turbiny, bedaca miejscem, w ktdrym
znajduja si¢ elementy techniczno-elektroniczne Turbiny. Znajduja si¢ w niej elementy takie
jak: wirnik, tozysko i wal wirnika, przekiadnia, lozysko przekladni, hamulec, sprzeglo,
generator wraz z chtodnica, skrzynia biegéw, komputer sterujacy, rozdzielnia elektryczna,
instalacja alarmowa, instalacja zdalnego sterowania. Gondola przymocowana jest do wiezy na
tzw. serwomechanizmie kierowania elektrowni, ktéry potaczony z podpiasciem (duzym,
zebatym kolem, zamontowanym pomigdzy szczytem wiezy i gondolg) steruje ruchem
obrotowym gondoli.

Gondola jest elementem wymienialnym kazdej z Turbin, co oznacza, ze w przypadku
np. uszkodzenia jakiegokolwiek elementu techniczno-elektronicznego znajdujacego sig



w gondoli, ktéry uniemozliwia funkcjonowanie gondoli moze ona zosta¢ wymieniona na inng
nie uszkadzajac konstrukcyjnie pozostalej czesei Turbiny tj. wiezy i fundamentu, na ktérym
wieza jest posadowiona. Wieza stanowi element konstrukcyjnie odrgbny od gondoli.

Gondole bez uszczerbku dla Turbiny mozna wymienié na inng, a nawet wymontowac

i zastapi¢ innym urzadzeniem pradotwoérczym. Gondola stanowi, jako ruchomosé, odrgbny
przedmiot obrotu czy tez zastawu.

Wieza jest stalowym elementem konstrukcji Turbiny, ktérego zadaniem jest
podtrzymywanie gondoli oraz ukfadu wirnika na odpowiedniej wysokosci nad poziomem
gruntu, w celu lepszego wykorzystania wiatru, jest swojego rodzaju wysiggnikiem. Ponadto,
w wiezy znajduje si¢ drabina i winda, ktéra umozliwia dostgp do gondoli osobom
obstugujacym Turbine. Poszczegélne elementy Turbiny (tj. turbina, fundament) ujgto takze
odrebnie w ewidencji srodkow trwalych Spétki.

Na infrastrukture towarzyszaca sktada si¢ m. in.:

a) budynek stacji gtéwnego punktu zasilania wraz z wyposazeniem elektrycznym;

b) system zabezpieczefi, pomiaru, nadzoru, SCADA, znajdujacy si¢ w w/w budynku;

¢) okablowanie taczace stacje gtéwnego punktu zasilania z siecig operatora oraz kazda

z Turbin z w/w stacja;

d) posadowiony na fundamencie transformator;

e) drogi dojazdowe do kazdej z Turbin;

f) inne elementy, takie jak: licznik zielonej energii, monitoring, o$wietlenie, elementy

stalowe.

W deklaracji na podatek od nieruchomosci za 2016r. Spétka wykazata do opodatkowania
(jako przedmiot opodatkowania) drogi dojazdowe, natomiast w zakresie Turbin, Spdika
wykazala do opodatkowania podatkiem od nieruchomosci niektdre czgsci kazdej z Turbin tj.
fundament, na ktérym wieza jest posadowiona. Pozostalej czgsci, tj. czgsci techniczno-
elektronicznej kazdej z Turbin tj. gondoli (wraz ze znajdujacymi si¢ w gondoli urzadzeniami),
rotora, serwomechanizmu kierowania elektrowni oraz urzadzenn pomiarowych
przymocowanych do gondoli, Spotka nie wykazywata do opodatkowania podatkiem od
nieruchomosci.

W zwiazku z powyzszym Wnioskodawcea zadal nastepujgce pytanie.

Czy w stanie prawnym poczawszy od 16 lipca 2016r., za przedmiot opodatkowania
podatkiem od nieruchomosci w postaci budowli, o ktérej mowa w art. la ust. 1 pkt 2 oraz
w art. 2 ust. 1 pkt 3 Ustawy o PiOL uznaje si¢ wytacznie Turbiny, tj. fundament oraz
posadowiona na tymze fundamencie wiezg, czy tez za przedmiot opodatkowania podatkiem
od nieruchomosci w postaci budowli, o ktorej mowa w art. 1a ust. 1 pkt 2 oraz w art. 2 ust. ]
pkt 3 Ustawy o PiOL uznaje si¢ cala Turbing (rozumiang jako jeden obiekt budowlany), na
ktéra sklada sie fundament oraz posadowiona na tymze fundamencie wieza wraz z czgscig
techniczno- elektroniczng Turbiny?

Stanowisko Wnioskodawcy.

Whioskodawca stoi na stanowisku, ze w stanie prawnym poczawszy od 16 lipca
2016r., za przedmiot opodatkowania podatkiem od nieruchomosci w postaci budowli, o ktorej
mowa w art. 1a ust. 1 pkt 2 oraz w art. 2 ust. 1 pkt 3 Ustawy o PiOL, uznaje si¢ wylacznie
cze$¢ Turbiny, tj. fundament oraz posadowiong na tymze fundamencie wiezg, bowiem
wspdlnie stanowia one cze$é budowlana urzadzenia technicznego, o ktérej mowa w art. 3 pkt
3 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. prawo budowlane (tj. Dz. U. 2016.290 z dnia 8 marca 2016r.
z pdzn. zm., dalej: ,,Ustawa prawo budowlane”). Nie stanowi natomiast budowli, o ktdre;



mowa w art. 1a ust. 1 pkt 2 oraz w art. 2 ust. 1 pkt 3 Ustawy o PiOL a przez to przedmiotu
opodatkowania podatkiem od nieruchomosci, Turbina jako cato$é (rozumiana jako jeden
obiekt budowlany), na ktéra sklada si¢ fundament oraz posadowiona na tymze fundamencie
wieza wraz z cze$cig techniczno- elektroniczng Turbiny.

Whioskodawca dokonal rozleglej analizy prawnej przedstawionego stanu faktycznego,
podkreslajac, ze nowelizacja Ustawy prawo budowlane, wprowadzona Ustawa z dnia 20 maja
2016r. o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych, nie jest zmiana o charakterze
normatywnym (materialno-prawnym), w zakresie definicji budowli, zawartej w Ustawie
prawo budowlane. w zwigzku z tym nalezy uznaé, ze réwniez po wejsciu w zycie Ustawy
o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych, budowla jest jedynie czgs¢ budowlana
elektrowni wiatrowej (fundament oraz wieza), i ta wiasnie czes¢ stanowi budowle jako
przedmiot opodatkowania podatkiem od nieruchomosci. Ponadto, nie sposéb uzna¢, ze cata
Turbina stanowi budowle, o ktérej mowa w Ustawie prawo budowlane, bowiem jej czgsé
techniczno- elektroniczna nie zostata wzniesiona z uzyciem wyrobéw, o ktérych mowa w art.
10 Ustawy prawo budowlane. Obiektem budowlanym ,a konkretnie budowla, o ktorej mowa
w Ustawie prawo budowlane jest zatem tylko czes$¢ budowlana Turbiny. Czg$¢ techniczno-
elektroniczna Turbiny nie stanowi instalacji, ktéra zapewnia mozliwo$¢ uzytkowania obiektu
(wiezy z fundamentem) zgodnie z jego przeznaczeniem, jak réwniez czg$¢ techniczno-
elektroniczna Turbiny nie jest urzadzeniem budowlanym, ktére zapewnia mozliwo$¢
uzytkowania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem.

Zmiana definicji budowli w Ustawie prawo budowlane stanowi powrét do definicji
budowli w brzmieniu do dnia 25 wrzesnia 2005r. Od 26 wrzesnia 2005r. definicja budowli
wprost wskazywala na elektrownie wiatrows, tj., ze jedynie jej czg$¢ budowlana stanowi
budowle, w rozumieniu ustawy prawo budowlane. z definicji tej tez wprost wyniklo, ze
elektrownia wiatrowa jest urzadzeniem technicznym. W sadownictwie administracyjnym
utrwalony jest poglad, ze budowle w rozumieniu art. 1a ust. 1 pkt 2 oraz art. 2 ust. 1 pkt 3
Ustawy o PiOL stanowi tylko cze$é budowlana Turbiny, takze przed dniem 26 wrzesnia
2005r., przez co czgéé techniczno- elektroniczna nie podlegata opodatkowaniu podatkiem od
nieruchomosci.

Z uwagi na fakt, ze sam charakter elektrowni wiatrowych si¢ nie zmienil, tj. ich
konstrukcja, fakt bycia urzadzeniem technicznym, posiadajacym czes¢ budowlang 1 czgs¢
techniczna, nie ma powodéw by uznaé, ze od dnia 16 lipca 2016r. turbina jako catos¢ stanowi
budowle w rozumieniu Ustawy prawo budowlane.

Turbiny jako catosci, nie sposdéb uzna¢ za wolno stojace urzadzenie techniczne,
o ktérym mowa w art. 3 pkt 3 Ustawy prawo budowlane. Czg$¢ techniczno- elektroniczna
zamontowana jest bowiem na wiezy, posadowionej na fundamencie, wobec czego nie sposob
uznaé, ze elektrownia wiatrowa, zdefiniowana na potrzeby wniosku jako Turbina, jest
bowiem na wiezy, posadowionej na fundamencie, wobec czego nie sposéb uznaé, ze
elektrownia wiatrowa, zdefiniowana na potrzeby wniosku jako Turbina, jest urzadzeniem
wolno stojacym. Wrecz przeciwnie- wyraznie na pierwszy plan wysuwa si¢ zelbetowy
fundament, w ktérym zatopiona jest wielometrowa wieza (maszt), na ktérym mocowana jest
gondola. Wskazaé ponadto nalezy, ze ustawodawca rozréznia pojecie ,,urzadzenie
techniczne” oraz ,,wolno stojace urzadzenia techniczne”. Swiadezy o tym sam art. 3 pkt 3
Ustawy prawo budowlane, w ktérym ustawodawca za budowle uznaje wolno stojace
urzadzenie techniczne oraz cze$¢ budowlang urzadzenia technicznego. Z uwagi na fakt, ze
konstrukcja elektrowni wiatrowych sie nie zmienila, nie ma zadnych podstaw by uznac, ze od
dnia 16 lipca 2016r. elektrownia wiatrowa nie jest juz urzadzeniem technicznym,
posiadajaccym czes$é budowlana, a jest obecnie wolno stojacym urzadzeniem technicznym.

Co wiecej, nalezy podkresli¢, ze art. 3 pkt 3 ustawy prawo budowlane stanowi otwarty
katalog obiektéw budowlanych, ktére ta ustawa uznaje za budowle. Swiadczy o tym



sformutowanie: ,kazdy obiekt budowlany niebedacy budynkiem Ilub obiektem matlej
architektury, jak:”. Oznacza to, ze wymienione w tejze definicji obiekty budowlane sg jedynie
budowlami przykladowymi, a wigc wykreélenie, na mocy Ustawy o inwestycjach w zakresie
elektrowni wiatrowych, stoéw ,.elektrowni wiatrowych” z przykltadéw urzadzen technicznych,
ktorych czesci budowlane stanowia budowle, nie oznacza automatycznie, ze calosé
elektrowni wiatrowej stanowi budowle albo, Zze czedci budowlane elektrowni wiatrowej nie
stanowig od tego momentu budowli. Wykre$lenie to jest bez znaczenia poniewaz
opodatkowaniu podlegajg nadal tylko czesci budowlane urzgdzen technicznych.

Turbiny jako calosci, nie sposob uznac¢ za obiekt budowlany, w rozumieniu Ustawy
prawo budowlane. potwierdza to art. 10 Ustawy prawo budowlane, ktéry nie zostal
réwnolegle znowelizowany, tak aby ,,dopasowac” swoje brzmienie do konstrukeji elektrowni
wiatrowych 1 aby obiekt budowlany, w rozumieniu Ustawy prawo budowlane, mégt objaé
swojg definicjg rowniez czgs¢ techniczno- elekironiczna, zamontowang na wiezy. W obecnej
chwili bowiem, czesé techniczno- elektroniczna, z uwagi na fakt, Ze nie zostala wzniesiona
z uzyciem wyrobéw budowlanych, ani innych niz budowlane, nie stanowi obiektu
budowlanego, za ktéry mozna uznaé jedynie cze¢é¢ budowlang Turbiny.

Zakres dziatania definicji elektrowni wiatrowej, zawartej w Ustawie o inwestycjach
w zakresie elektrowni wiatrowych, zawezony jest do tejze ustawy tj. do Ustawy
o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych. Byt to, w $wietle § 148 Rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministréw z dnia 20 czerwca 2002r. w sprawie ,,Zasad techniki prawodawczej”
$wiadomy zabieg ustawodawcy, na skutek ktérego elekirownia wiatrowa zostala
zdefiniowana jako budowla w rozumieniu prawa budowlanego, jedynie na uzytek przepiséw
Ustawy o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych (za wyjatkiem Rozdzialu 3 tj.
~Zmiany w przepisach obowiazujacych). Zaznaczy¢ nalezy rowniez, ze wymienienie
elektrowni wiatrowych przez ustawodawce w zalaczniku do Ustawy prawo budowlane miato
na celu uzaleznienie rozpoczecia uzytkowania catosci elektrowni wiatrowej od uprzedniego
uzyskania pozwolenia na uzytkowanie tejze elektrowni, ktérego uzyskanie warunkowalo
uzyskanie decyzji o pozwoleniu na eksploatacje, wydawanej przez Urzad Dozoru
Technicznego, ktéry ma kompetencje, w odréznieniu od organu nadzoru budowlanego, do
oceny stanu technicznego czgsci technicznej elektrowni wiatrowej (przepisy w tym zakresie
ostatecznie nie znalazly sie w Ustawie o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych).
Natomiast zmiana w zakresie art. 82 Ustawy prawo budowlane doprowadzita jedynie do
,,Wlaczenia” elektrowni wiatrowych pod wiasciwosé I -instancyjng wojewody ostatecznie nie
doprowadzajac do zakwalifikowania elektrowni wiatrowej do obiektéw budowlanych,
zdefiniowanych w art. 3 pkt 1 Ustawy prawo budowlane.

Zatem celem ustawodawcy nie moglo by¢ zakwalifikowanie elektrowni wiatrowe;
(zdefiniowanej na potrzeby wniosku jako Turbina) do obiektéw budowlanych, bowiem
w takim wypadku wszystkie przepisy Ustawy prawo budowlane musialyby mieé
zastosowanie do elektrowni wiatrowych, a wigc réwniez do jej elementéw techniczno-
elektronicznych. Taki wniosek jest nie do pogodzenia z faktem, ze Ustawa o inwestycjach
w zakresie elektrowni wiatrowych nie wprowadza réwnoczesnie zmian do np. relewantnych
w zakresie przepiséw w zakresie uprawnien budowlanych.

Kolejng przestanks pozwalajaca uznaé, ze celem ustawodawcy nie bylo
zakwalifikowanie calej elektrowni wiatrowej (na potrzeby wniosku zdefiniowanej jako
Turbina) do obiektéw budowlanych, jest fakt, ze ustawodawca w uzasadnieniu do Ustawy
o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych wyraznie wskazuje, ze nie traktuje czesci
techniczno- elektronicznej Turbiny jako czesci obiektu budowlanego. Jej naprawe badz
modernizacje wprost okresla jako czynnosci nie bedace robotami budowlanymi, natomiast
roboty budowlane, zgodnie z definicja ustawows, dotycza wylgcznie obiektéw budowlanych.
Powyzsze oznacza zatem, ze ustawodawca nie tylko nie zamierzat zakwalifikowaé Turbiny



jako obiektu budowlanego, ale jego zdaniem réwniez na skutek tejze nowelizacji Turbina nie
stata si¢ obiektem budowlanym.

Kolejng przestanka pozwalajaca uzna¢, ze celem ustawodawcy nie bylo
zakwalifikowanie calej elektrowni wiatrowe] do obiektéw budowlanych, jest fakt, ze
ustawodawca w uzasadnieniu do Ustawy o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych
nie wskazuje, ze nowelizacja wprowadzona do Ustawy prawo budowlane na mocy Ustawy o
inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych wptynie na wzrost wplywow z tytutu podatku
od nieruchomos$ci. Gdyby intencjg ustawodawcy bylo zakwalifikowanie calej elektrowni
wiatrowej do obiektow budowlanych, mialoby to odzwierciedlenie w opisie finansowych
skutkéw wprowadzanych regulacji.

Z kolei brzmienie art. 17 Ustawy o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych
nie niesie ze sobg zadnej tresci normatywnej, bowiem w zaden sposéb nie stanowi
o przedmiocie opodatkowania podatkiem od nieruchomosci. Ponadto przepis ten w ogdle nie
dotyczy 0s6b prawnych, jaka jest Spotka. Przepis ten méwi o ustalaniu podatku gdy ustalanie
podatku od nieruchomosci ma miejsce tylko i wylgcznie- stosownie do art. 6 ust. 7 Ustawy
o PiOL.

Postugujac si¢ pro konstytucyjng metoda wyktadni prawa, a takze $cisle powiazana
z tq wykladnig zasada in dubio pro tributario, nalezy doj$¢ do wniosku, ze przedmiotem
opodatkowania, poczawszy od 16 lipca 2016r., jest analogicznie jak przed tym dniem, jedynie
cze$é budowlana elektrowni wiatrowej, tj. fundament i posadowiony na tym fundamencie
maszt.

Nowelizacja Ustawy prawo budowlane, wprowadzona Ustawg o inwestycjach

w zakresie elektrowni wiatrowych, nie wptyneta na klasyfikacje Turbiny w $wietle Ustawy
prawo budowlane. tylko taka wykladnia odpowiada normom, zasadom i warto$ciom
konstytucyjnym, w tym zasadzie rownosci. Wyktadnia, zgodnie z ktéra cata Turbina stanowi
budowle, stanowitaby zréznicowanie w zakresie opodatkowania elektrowni wiatrowe;
i elektrowni fotowoltaicznej, a takze nawet elektrowni jadrowej (ktéra jest wprost
wymieniona jako urzadzenie techniczne w definicji budowli w Ustawie prawo budowlane
i ktorej czes¢ budowlana wprost zostala wskazana jako budowla), ktére nie jest
usprawiedliwione z punktu widzenia zasady sprawiedliwosci spolecznej i prowadzitaby do
dyskryminacji wiascicieli farm wiatrowych.

Stanowisko organu podatkowego w sprawie przedstawionego stanu faktycznego.

Analizujgc zaprezentowang argumentacje, w $wietle obowigzujacego stanu prawnego
Burmistrz Klobucka uznaje za nieprawidlowe stanowisko Wnioskodawcy w sprawie oceny
prawnej przedstawionego stanu faktycznego. Interpretacja dotyczy stanu faktycznego
przedstawionego przez Wnioskodawce i stanu prawnego obowigzujacego w dniu wydania
interpretacji.

Podstawy prawne:
- ustawa z dnia 20.05.2016r. o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych (Dz.U.

z 2016r. poz.961)

- ustawa z dnia 12.01.1991r. o podatkach i optatach lokalnych (Dz.U. z 2016r. poz.716)
- ustawa z dnia 07.07.1994r. — Prawo budowlane (Dz.U. z 2016r. poz.290 ze zm.)

Zasady opodatkowania elektrowni wiatrowych nie sg wylacznie uregulowane
w ustawie z dnia 12.01.1991r. o podatkach i optatach lokalnych.
O zakresie opodatkowania podatkiem od nieruchomos$ci tychze elektrowni decyduje rowniez
prawo budowlane, jak tez ustawa z dnia 20 majg 2016r. o inwestycjach w zakresie elektrowni
wiatrowych, ktora weszta w zycie z dniem 16.07.2016r.



Ta ostatnia ustawa w art. 2 pkt 1 wprowadza legalng definicje elektrowni wiatrowej, zgodnie
z ktéra taka elektrownia jest budowlg w rozumieniu przepiséw prawa budowlanego,
sktadajaca si¢ co najmniej z fundamentu, wiezy oraz elementéw technicznych o mocy
wigkszej niz moc mikroinstalacji w rozumieniu art. 2 pkt 19 ustawy z dnia 20.02.2015r.
0 odnawialnych Zrédlach energii (Dz.U. poz.478 z pdzn. zm.).

Ustawa ww rowniez w art. 9 zmienia definicje legalng budowli zawartg w art. 3 pkt 3 ustawy
Prawo budowlane.

Na mocy nowelizacji prawa budowlanego, wprowadzonej ww ustawa, poczawszy od
16 lipca 2016r. art. 3 pkt 3 nie wskazuje juz wprost na elektrownie wiatrowe, ktérych jedynie
czgsci budowlane zaliczane byty do budowli.

Istotng zmiang jaka wprowadzila powolana ustawa jest zmiana w zalaczniku do
ustawy prawa budowlanego w kategorii XXIX. Wprowadzono tu nowa kategori¢ obiektu
budowlanego, jakim jest elektrownia wiatrowa.

Nastgpna istotna zmiana polega na rozszerzeniu kompetencji dla wojewody jako
organu I instancji w sprawach obiektéw i rob6t budowlanych i tutaj rozszerzonag te
kompetencje na elektrownie wiatrowe, w rozumieniu art. 2 pkt 1 ustawy z dnia 20.05.2016r.
o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych.

Jednoczesénie art. la ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 stycznia 1991r. o podatkach
i oplatach lokalnych, definiujac pojecie budowli odsyla do przepiséw prawa budowlanego
wskazujac, iz budowla jest obiektem budowlanym w rozumieniu przepisow prawa
budowlanego, nie bedacym budynkiem lub obiektem malej architektury, a takze urzadzeniem
budowlanym w rozumieniu przepisow prawa budowlanego zwiazanym 2z obiektem
budowlanym, ktory zapewnia mozliwo$é uzytkowania obiektu zgodnie z jego
przeznaczeniem.

Nalezy réwniez wskaza¢ iz Trybunal Konstytucyjny w wyroku z dnia 13.09.2011r.
sygn. P33/09 wyrazil stanowisko, iz opodatkowane podatkiem od nieruchomosci moga by¢
tylko takie budowle, ktore zostaly expresiss verbis wymienione w art. 3 pkt 3 prawa
budowlanego, innych przepisach tej ustawy albo w zalaczniku do niej, bedace wraz
z instalacjami i urzadzeniami obiektem budowlanym o ktérym mowa w art. 3 pkt 1 lit b
Prawa budowlanego czyli pod warunkiem, ze stanowia one cato$é techniczno- uzytkowa.

W zwiazku z powyzszym niezaleznie od tego, ze art. 3 pkt 3 prawa budowlanego po
zmianie nie wymienia juz z nazwy elektrowni wiatrowych, ale juz zalagcznik do w/w ustawy
wymienia elektrownie¢ wiatrowa wprost jako kategorie XXIX obiektu budowlanego. Trybunat
nie wykluczyl, iz o statusie poszczegélnych obiektéw budowlanych moga decydowaé inne
przepisy rangi ustawowej- uzupelniajace, modyfikujace czy tez do precyzujace prawo
budowlane.

Ponadto o statusie poszczegdlnych obiektow budowlanych moga decydowaé takze
inne przepisy ustawowe.

Z tego wzgledu, iz obiekt taki nie spelnia ani cech budynku ani obiektu malej
architektury, na potrzeby podatku od nieruchomosci powinien by¢ klasyfikowany w catosci
jako budowla. Na taka budowle zgodnie z art. 2 pkt 1 ustawy o inwestycjach w zakresie
elektrowni wiatrowych sktadajg si¢ zar6wno czgéei budowlane, jaki i urzadzenia techniczne.
Skutkuje to ich opodatkowaniem od pelnej wartosci, o ktérej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 3
ustawy o podatkach i optatach lokalnych.

Ustawodawca, zapewne majac na uwadze to, iz wprowadzone zmiany beda dla
podatnikéw nowym obcigzeniem z tytulu opodatkowania tychze elektrowni wiatrowych jako
calo$ci wprowadzit przepis przejsciowy- art. 17.

Stosownie do tego przepisu poczawszy od dnia wejscia w zycie ustawy do dnia
31.12.2016r. ustalanie i pobieranie podatku od nieruchomosci nastgpowaé bedzie zgodnie
z przepisami obowigzujacymi przed dniem wejécia w zycie przedmiotowe] ustawy.



BAD

Reasumujgc nalezy uznaé, iz od 1 stycznia 2017r. elektrownie wiatrowe, ktore sg
wymienione wprost w zalaczniku do ustawy- Prawo budowlane jako obiekty budowlane beda
podlegaty opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci od catkowitej wartosci, bez podziatu
na czesci budowlane i niebudowlane.

Niniejsza interpretacja nie bedzie wywotywaé skutku prawnego (zostanie zmieniona,
uchylona lub zostanie stwierdzone jej wygasnigcie) w przypadku zmiany stanu prawnego,
wydania orzeczen sadow, interpretacji ogélnej, odmiennych od stanowiska, opisanego we
wniosku oraz pi$mie Wnioskodawcy z dnia 28 listopada 2016r.

Pouczenie

Na niniejszg interpretacje stronie przystuguje prawo do wniesienia skargi z powodu jej
niezgodno$ci z prawem. Skarge wnosi si¢ do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Gliwicach po uprzednim wezwaniu na pi$mie organu, ktéry wydat interpretacj¢ w terminie
14 dni od dnia, w ktérym skarzacy dowiedziat si¢ lub mogt si¢ dowiedzie¢ o jej wydaniu- do
usuniecia naruszenia prawa (art. 52 § 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002r. Prawo
o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi — Dz. U. j.t. z 2016r. poz.718 ze zm.).

Skarge do WSA wnosi si¢ w dwoch egzemplarzach w terminie 30 dni od dnia
doreczenia odpowiedzi organu na wezwanie do usuni¢cia naruszenia prawa, a jezeli organ nie
udzielit odpowiedzi na wezwanie, w terminie 60 dni od dnia wniesienia tego wezwania (art.
53 § 2 w/w ustawy).

Skarge wnosi sie za posrednictwem organu, ktérego dzialanie lub bezczynnos$¢ sg
przedmiotem skargi ( art. 54 § 1 w/w ustawy) na adres: Urzad Miejski w Kiobucku
ul. 11 Listopada 6, 42-100 Klobuck.
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