Klobuck, dnia 05.02.2019r.

RM. 0012.5. 005. 2018

Protokot Nr 2/2019
z posiedzenia Komisji
Skarg, Wnioskow i Petycji
odbytej w dniu 05 lutego 2019r.

W posiedzeniu, ktéoremu przewodniczyt Radny Aleksander Tokarz udzial wzieli
czlonkowie Komisji wg listy obecnosci stanowiacej zatacznik do niniejszego
protokotu.

Proponowany porzadek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji oraz
stwierdzenie jego prawomocnosci.
2. Przyjecie protokotu z dnia 27.11.2018r.
3. Zmiany i zatwierdzenie porzadku obrad.
4. Rozpoczecie procedowania ws. pisma z dnia 11 stycznia 2019 r :
- informacja przewodniczacego o podjetych czynnosciach i zgromadzonych
dokumentach,
- wystuchanie zaproszonych osob (okoto godz. 14:30),
- ocena zasadnosci zakwalifikowania sprawy jako petycji,
- analiza tresci pisma z dnia 11 stycznia 2019 r,
- zaplanowania trybu i dziatan (czynnosci ) dalszego postepowania wyjasniajacego.
5. Wypracowanie ramowego planu pracy na I pétrocze 2019 r.
6. Sprawy rdzne.
7. Zamkniecie posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji.

Ad. 1
Otwarcie posiedzenia, zmiany w porzadku obrad.

Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz otworzyl posiedzenie Komisji Skarg, Wnioskow i
Petydji.

Powital wszystkich przybylych na komisje.

Przewodniczacy stwierdzil, iz na posiedzeniu obecnych jest 9 cztonkéw komisji.



Zgodnie z §42 ust. 3 Statutu Gminy Klobuck, posiedzenie komisji jest prawomocne.
Odczytal proponowany porzadek posiedzenia.

Ad.2

Przyjecie protokolu z dnia 27.11.2018r.

Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz odczytal protokdtz posiedzenia komisji z dnia
27.11.2019r.

Po konsultacji z Radca prawnym uznal, ze nalezy przyja¢ powyzszy protokdt, ktory
odczytat.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji jednogltosnie przyjeta protokot.

Ad. 3.

Zmiany i zatwierdzenie porzadku obrad.

Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz poinformowal, ze porzadek obrad wraz z
zawiadomieniem zostal opublikowany na stronie internetowej Urzedu Miejskiego w BIP.
Ponadto zawiadomienie przestane zostalo na tablety radnych poprzez platforme Esesja.

Zapytal czy cztonkowie komisji wnosza jakies zmiany do proponowanego porzadku.

Przewodniczacy Komisji A. Tokarz zgtosil autopoprawke. Po konsultacji z radca
prawnym stwierdzono, ze nalezy wykresli¢ pkt. 5. Wypracowanie ramowego planu pracy
na I pétrocze 2019 r. z uwagi na brak przestanek wskazujacych na celowo$¢ tworzenia
tego planu. Komisja pracuje doraznie

Poddat pod glosowanie zmiane porzadku obrad komisji poprzez wykreslenie pkt 5.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji jednogltosnie byta za wykresleniem pkt 5 z porzqdku
obrad komisji.

Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz odczytal porzadek posiedzenia komisji po
wprowadzeniu zmian:

1. Otwarcie posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji oraz
stwierdzenie jego prawomocnosci.

2. Przyjecie protokotu z dnia 27.11.2018r.

3. Zmiany i zatwierdzenie porzadku obrad.

4. Rozpoczecie procedowania ws. pisma z dnia 11 stycznia 2019 r :



- informacja przewodniczacego o podjetych czynnosciach i zgromadzonych
dokumentach,

- wystuchanie zaproszonych osob (okoto godz. 14:30),

- ocena zasadnosci zakwalifikowania sprawy jako petydji,

- analiza tresci pisma z dnia 11 stycznia 20191,

- zaplanowania trybu i dziatan (czynnosci ) dalszego postepowania wyjasniajacego.
5. Sprawy rdzne.
6. Zamkniecie posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji jednoglosnie przyjeta porzqdek posiedzenia
komisji wraz z zaproponowang zmiang.

Ad. 4.
Rozpoczecie procedowania ws. pisma z dnia 11 stycznia 2019 r :
- informacja przewodniczacego o podjetych czynnosciach i zgromadzonych
dokumentach,
- wystuchanie zaproszonych osob (okoto godz. 14:30),

- ocena zasadnosci zakwalifikowania sprawy jako petycji,
- analiza tresci pisma z dnia 11 stycznia 2019 1,
- zaplanowania trybu i dzialan (czynnosci ) dalszego postepowania wyjasniajacego.

Przewodniczgcy Komisji A. Tokarz wyjasnil, ze pismo z dnia 11 stycznia 2019 1. jest
petycja, ktora zostata przekazana cztonkom komisji w dniu dzisiejszym. Pierwotnie byta
ona skserowana i wlozona do potek radnych, ale zostala wycofana przez
przewodniczacego rady zapewne z uwagi na ochrone danych osobowych. Uwaza, ze
musza zosta¢ wypracowane pewne procedury, aby komisja otrzymywata na czas
materiaty.

- informacja przewodniczacego o podjetych czynnoSciach i zgromadzonych dokumentach

Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz poinformowal, Ze sporzadzit dwa wnioski:

- pierwszy z dnia 17 stycznia 2019r. skierowany do Burmistrza Klobucka w sprawie
przekazania kompletnej dokumentacji dotyczacej wszelkich poruszonych w pismie z
11.01.2019r. aspektow, w tym korespondengji, protokotéw, wnioskow.

- drugi z dnia 17 stycznia 2019r. skierowany do Przewodniczacego Rady Miejskiej w
Klobucku dotyczyt:

¢ formalnego, pisemnego przekazania Przewodniczacemu Komisji Skarg, Wnioskow i
Petycji pisma z 11.01.2019r.,

* pisemnej, szczegdtowej kwalifikacji pisma w rozumieniu art. 3 ustawy z dnia 11 lipca
2014r. o petycjach oraz art. 222 kpa.

Obszernej odpowiedzi udzielit Przewodniczacy Rady Miejskiej ].Batdg (pismo Nr
RM.0004.001.2019 z dnia 21.01.2019r.), ktora znajduje si¢ w dokumentach do wgladu.



Radna D.Gostawska zwrdcita uwage, ze w dniu dzisiejszym czlonkowie komisji
otrzymali ksero petycji, natomiast nie maja zadnych dokumentéw. Pismo wptyneto

11 stycznia 2019r. Zeby rozpoznaé sprawe, cztonkowie komisji powinni otrzymac
wszystkie dokumenty. Jesli zawieraja one dane osobowe, to mozna bylo przekazac je w
zaklejonej kopercie czy nawet indywidualnie odebra¢ w biurze rady. Osobiscie zna
sprawe, natomiast sq nowi radni, ktorzy wogdle nie wiedza o co chodzi.

Przewodniczgcy Komisji A. Tokarz przypomnial, ze dopiero rozpoczyna sie
procedowanie rozpatrywania petycji. Petycja powinna by¢ rozpatrzona bez zbednej
zwtoki, jednak nie pozniej niz w terminie 3 miesiecy od dnia jej ztoZenia. Termin ten moze
ulec przedtuzeniu.

Radna D.Gostawska uwaza, ze po uzyskaniu takich dokumentéw cztonkowie komisji
powinni je otrzymac. Natomiast dopiero w tej chwili otrzymuje petycje.

Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz w zgromadzonych dokumentach jest tez opinia
radcy prawnego. Dyrektor ZDiGK udostepnit pisma w ilosci 54 szt. Wszystkie te pisma

beda analizowane.

- wystuchanie zaproszonych 0sob

Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz zapytal, kto z obecnych 0s6b chciatby zabraé gltos w
tej sprawie.

Dyrektor ZDiGK K.Chamarowski — wyjasnil, Ze Burmistrz nie mogt uczestniczy¢ w
posiedzeniu komisji. Poprosit Dyrektora o ewentualne przekazanie wnioskéw z komisji.

Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz poprosilt o ustosunkowanie si¢ Dyrektora ZDiGK do
petycji.

Dyrektor ZDiGK K.Chamarowski — jak mieszkancy podnosza w przedmiotowej petycji
chodzi o wigksze bezpieczenistwo na odcinku drogi ul. 3 Maja w Klobucku.

Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz zapytat czy sa pytania do Dyrektora ZDiGK.

Radna D.Gostawska jak wynika z petycji, mieszkancy pisza, ze jest duze zaangazowanie
Burmistrza zeby problem rozwigzac¢. Zapytata na czym wiec polega problem, Ze nie da si¢
go rozwiazac. Poprosita o przyblizenie tej kwestii, bo jest wola a jednak nie da si¢ tego
zatatwi¢ do konca. Czy wynika to z przyczyn prawnych, bo praktycznie przez catq
poprzednia kadencje temat sie ciagniei mimo zaangazowania i zyczliwosci dla
rozwigzania problemdéw mieszkancdéw, nie da sie go ostatecznie rozwigzac.



Dyrektor ZDiGK K.Chamarowski — wyjasnit co zostato do tej pory zrobione. Okoto 6 lat
(2013 rok) mieszkancy ul. 3 Maja po raz pierwszy zwrdcili sie o pomoc w
rozwiazaniu problemu w zwigzku z hatasem oraz wielu uciazliwosciami
wystepujacymi na odcinku drogi ul. 3 Maja.

Co sie udato zrobi¢. Udalo sie postawic znak "Zakaz ruchu od 22:00 — 6:00 rano". Zostato
to wypracowane wspolnie z mieszkaricami. Kwestia ta zostata w pewien sposob
uregulowana. Jednak nadal sg mieszkancy, ktorzy na tym odcinku przejezdzaja
niezgodnie z przepisami.

W dalszej kolejnosci rozwiazanie, ktore weszto w zycie dotyczylo tzw. szykan. Zgodnie z
przepisami zostal wykonany oczywiscie projekt organizacji ruchu.

Szykany musza by¢ usytuowane w tych miejscach na ktoére pozwalaja przepisy, natomiast
droga ta ma rozne szerokosci od 3,5m —7m.

Byly przedstawiane propozycje kilku rozwigzan, miedzy innymi podniesienie
skrzyzowania. Natomiast zaden projektant nie podpisze si¢ pod takim projektem. Jest
tam duzy tuk, wysokie mury powodujace, Ze nie widac co si¢ dalej dzieje. Ten odcinek
drogi jest obardzo duzym spadku, co stanowi bardzo duzy problem zwlaszcza przy
wigkszych opadach deszczu czy sniegu.

Trzecim bardzo powaznym utrudnieniem sg wczesniejsze skrzyzowania, jedno przy
ko$cielnym murze jak si¢ wyjezdza do ul. 11 Listopada oraz drugie skrzyzowanie i
droga slepa konczaca si¢ schodami w kierunku ul. Waly.

Jednym z pomystéw bylo wykonanie paséw od schodow z kosciota w kierunku ul. Waty
przy PZU.

Utrudnienie stanowi droga, ktéra powoduje, Ze zgodnie z przepisami jesli podnosi sie
skrzyzowanie czy robi sie tzw. lezacego policjanta, musi tgo by¢ minimum 40 metréw od
takich skrzyzowan. Czyli nie ma mozliwosci zastosowania takiego rozwigzania.

Osoba jednej z uczelni przedstawita bezplatnie, rozwiazanie tego problemu. Prowadzone
byly réowniez rozmowy z inng osobg, ktora posiada uprawnienia w tej dziedzinie. Osoby
te wspolnie zdecydowaly jak to ma wygladac. Spotkanie to odbyto sie 18 listopada 2018r.

Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz zapytal dlaczego nie ma sporzadzonego pisemnego
protokotu z tego spotkania.

Dyrektor ZDiGK K.Chamarowski — wyjasnil, ze spotkanie odbyto sie bezposrednio u
Burmistrza z udziatem dwodch projektantow.

Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz w pismie jest mowa o konkretnych propozycjach
projektantow. Poprosit o ich przedstawienie.

Dyrektor ZDiGK K.Chamarowski — pokazat te propozycje na mapce.

W miejscu gdzie jest kosciot, zjazd jest po bardzo duzym tuku, mur koscielny jest o
wysokosci 5-6m i jak samochdd jedzie, to nie widzi co sie dalej dzieje.

Pierwszym rozwiazaniem jakie zostalo wykonane, to postawienie znaku "Zakaz jazdy
pojazdéw od 22:00 — 6:00 rano " .

Ponadto zastosowano tzw. "szykany".



Jedna z propozycji bylo rozwiazanie Zeby w miejscu jak sa schody z kosciofa,
skrzyzowanie bylo podniesione na wysokosci gdyby ewentualnie byto w tym miejscu
przejscie dla pieszych. Jednak jest to niezgodne z przepisami, bo powinno by¢ minimum
40 metréw od skrzyzowania.

Réwniez w przypadku tzw."lezacych poligantéw" musza by¢ zachowane w/w przepisy.

Rozwigzanie jednego i drugiego projektanta bylo nastepujace. Bedzie przewezenie tej
ulicy (deptaku) , gdzie musi by¢ osiagniete minimum te 6 m, potem bedzie chodnik i
przejscie dla pieszych.

Musi by¢ wykonany kawallek chodnika Zeby na te schody wejs¢, jednoczesnie bedzie
lekko przebudowane wejscie do tego obeliska (pomnika). To zwezenie spowoduje, Ze ten
ruch bedzie duzo wolniejszy.

Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz zapytal, co zostato uczynione od daty tego spotkania
tj. 18.11.2018r. do dnia dzisiejszego. Czy za tymi propozycjami poszly srodki finansowe.
Jak ma sie odby¢ przekazanie srodkow. Czy Dyrektor ZDiGK z wlasnego budzetu bedzie
to realizowat czy tez Burmistrz powinien $rodki na ten cel przekazac.

Dyrektor ZDiGK K.Chamarowski — $rodki otrzymuje od Burmistrza. Byta decyzja Ze ma
i8¢ w kierunku wykonania projektu budowlanego.

Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz zapytal, czy do dnia dzisiejszego zostaty
przekazane srodki .

Dyrektor ZDiGK K.Chamarowski — wyjasnil, ze ze swojego budzetu ma wyodrebnié
srodki i zaplaci¢ gdy juz wytoniony zostanie wykonawca.

Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz zapytal, kiedy zapadila decyzja w tej kwestii
finansowe;j.

Dyrektor ZDiGK K.Chamarowski — uwaza, ze bylo to po spotkaniu z projektantami.

Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz — zapytal, co od tego czasu zostato zrobione, bo
minely juz 2 miesiace

Dyrektor ZDiGK K.Chamarowski — prowadzane jest rozpoznanie cenowe, oczekuje
jeszcze na jedna oferte . 2 oferty juz wplynety. Wéwczas skonsultuje oferty z Burmistrzem
czy ewentualnie bedzie to wykonywat najtanszy oferent, czy tez bedzie prowadzone
dalsze rozpoznanie cenowe.

Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz —jesli jest rozpoznanie cenowe, to poprosit o
udostepnienie tych ofert na nastepnym posiedzeniu komisji.

Na to przedsiewzigcie bedzie potrzebna zgoda Konserwatora Zabytkow. Co bedzie, jezeli
wykonany bedzie projekt, a Konserwator nie wyrazi zgody.



Dyrektor ZDiGK K.Chamarowski — wyjasnil, ze w tym projekcie juz jest uwzgledniony
Konserwator Zabytkow.

Oferty dot. wykonania pracy dla zadania pn."projekt budowlany do pozwolenie na
budowe wykonania robdt budowlanych przebudowe fragmentu drogi gminnej ul.3 Maja
na odcinku pomiedzy Rynkiem im. Jana Pawta II a ul. Waly, majacy na celu zwigkszenie
bezpieczenstwa pieszych oraz wymuszenie spowolnienia ruchu samochodowego".
Projekt ma zaktada¢ wykonanie chodnika, przejscia dla pieszych oraz zawezenia pasa
ruchu drogowego.

Przewodniczgcy Komisji A. Tokarz —jak poinformowal Dyrektor ZDiGK, srodki
finansowe oczywiscie tylko na projekt, zabezpiecza budzet jednostki. Natomiast w
pismie, Dyrektor stwierdzit Ze zostanie ztozone zlecenie na opracowanie projektu
budowlanego na przebudowe skrzyzowania w obrebie wyjécia z Koéciota Sw. Marcina w
Klobucku w strone ul. Waty po wczesniejszym zabezpieczeniu odpowiednich srodkow
finansowych w budzecie Gminy.

Dyrektor ZDiGK K.Chamarowski — wyjasnil, ze ma mozliwos¢ ze swojego budzetu
wyodrebnic takie srodki .

Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz — mingly juz 2 miesiace, jest rozpoznanie cenowe ,
kiedy Dyrektor spodziewa si¢ definitywnego zatatwienia tej sprawy.
Z petycji wynika, ze wszyscy wyrazaja na to zgode a projektu w dalszym ciagu nie ma

Dyrektor ZDiGK K.Chamarowski — wyjasnil, Ze jezeli bedzie zgoda na wykonanie tego
projektu budowlanego, to go wykona i jezeli projektant podpisze si¢ pod nim.
Na razie zostaty zlozone 2 oferty.

Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz — skoro jest rozpoznanie cenowe, zapytal, do ilu
podmiotéw skierowano oferte.

Dyrektor ZDiGK K.Chamarowski — zapytanie skierowano do 3 podmiotéw.
Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz — ponowil prosbe o dostarczenie komisji
dokumentow dot. przeprowadzonego zapytania ofertowego.

Radny W.Dominik — przypomnial, Ze temat jest znany Radnym z poprzedniej kadengji.
Dwukrotnie byt przedmiotem obrad Komisji Zagospodarowania. Proponowanych
rozwigzan byto kilka. Mieszkanicy wnoszacy petycje sa zainteresowani rowniez sposobem
rozwiazania tego problemu. Zapytal czy byla robiona jakas koncepcja, bo spotkanie z
projektantami odbytlo sie.

Dyrektor ZDiGK K.Chamarowski — wyjasnil, ze po spotkaniu podjeta zostala decyzja o
wykonaniu projektu .



Radny W.Dominik — uwaza, Ze jak nabardziej trzeba zleci¢ projekt. Na pewno nie musi to
by¢ projekt budowlany, bo przebudowa drogi nie wymaga pozwolenia na budowe.
Dlatego uwaza, ze warto ewentualnie to zlecenie rozlozy¢ na etapy, tak zeby ewentualnie
koncepcje mogli rowniez zaakceptowad zainteresowni mieszkancy oraz Konserwator
Zabytkow. Zeby sie nie okazalo, ze po zakonczeniu projektu nie zaakceptuje go
Konserwator Zabytkéw. Uwaza, ze etapowanie tego zadania projektowego jest jak
najbardziej zasadne. Tym bardziej, ze mieszkancy jako wnioskodawcy powinni miec
rowniez wglad w ta koncepcje i akceptowac tego typu rozwigzania.

Nie zgadza si¢ z opinig, Ze nie da si¢ wynie$¢ skrzyzowania, bo jak najbardziej jest to
powszechnie stosowane rozwiazanie.

Jezeli inne rozwigzanie bedzie wnioskodawcédw satysfakcjonowato, to nie widzi
przeszkdd, zeby rozwiazac¢ to w inny sposob. Mozna tu rozwazac jeszcze inng sytuacje
realizacji strefy zamieszkania w obrebie tego krotkiego odcinka drogi dojazdowej, ktéra
konczy sie¢ schodami prowadzacymi na ul. Waly i wtedy praktycznie pieszy ma
pierwszenstwo na takim ciagu.

Uwaza, ze tego typu inwestycja nie podlega obowiazkowi uzyskania pozwolenia na
budowe a jedynie zgloszeniu , wynika to z art. 29 ust.2 pkt 2 ustawy Prawo budowlane.

Kierownik IR P.Chalinski — uwaza, ze bardzo duzo rzeczy zostato tu powiedzianych.
Uwaza, ze rozwigzanie wskazane przez Radnego W.Dominika jest bardzo dobre.
Nalezaloby do tego tak podej$¢. Natomiast nie ma wiedzy nt. sytuacji zdarzen
drogowych, ktére tam mialy miejsce. Zapytat czy dysponujemy takg statystyka policyjna,
chodzi o wypadki czy inne zdarzenia drogowe wskutek tego, ze jest taka a nie inna
sytuacja w terenie.

Dyrektor ZDiGK K.Chamarowski — wyijsnil, ze byta znikoma ilos¢ takich zdarzen.

Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz — zanim mieszkancy zabiorg glos, poinformowat, ze
posiedzenie jest nagrywane. Posiada stosowna informacje, ze jest to dopuszczalne i
dozwolone.

Mieszkaniec Stefan S. — pismo nie jest ani zazaleniem, ani skarga , jest pismem z nadzieja.
Polega ona na tym ze przez 6 lat trwa ten proces i mieszkancy nie moga sie¢ doczekac jego
zakonczenia. Mieszkanncow interesuja konkretne terminy wykonania, kto, kiedy, jak i
za jaka kwote bedzie realizowat to zadanie. Natomiast do tej pory tego nie wiedza. Nie
ma zadnych konkretow. Temat jest znany, i wszyscy oczekuja wlasnie na te konkrety,
terminy.

Jest dwdch wykonawcow, ale czy oni sie zadeklarowali, czy podali jakie$ terminy.

Jezeli, jakies terminy padaja, to poprosit o informowanie ich , bo do tej pory o tych
wszystkich dokonaniach nic nie wiedzieli, wieloma rzeczami byli zaskakiwani, albo nie
byli donformowani. Mieszkacom zalezy, aby zakoniczy¢ ten temat i aby byli o wszystkim
informowani.

Mieszkancy nie skarza sie, a jedynie tylko chcg zakoniczy¢ temat, oczekuja na jakis wynik.



Chcialby, aby wniosek z tego spotkania byt taki, ze kto$ w konicu powie konkretnie, jakie
sa terminy, kto realizuje projekt, kiedy bedzie koncepcja, z podaniem przynajmniej w
jakich miesigcach bedzie si¢ to odbywato. Poprosit o jaki$ harmonogram robot.

Jesli jaki$ etap zostat zakoniczony lub nie, poprosit o informacje, nawet telefoniczna.
Podobnie nie ma protokotu z posiedzenia z dnia 18 listopada 2018r. na pismie, tak wiec
mozna si¢ z tego wszystkiego wycofac.

Mieszkanka Barbara S. odniosta si¢ do kwestii statystyk jesli chodzi o wypadki.
Natezenie ruchu na tym odcinku jest coraz wigksze. Tam przechodza rodzice z malymi
dzie¢mi, bo przeprowadzaja je na druga strone ul. 11 Listopada oraz osoby starsze.
Mowa jest tu o przejsciu na druga strone.

Zauwazyla, ze osoby ze starej czesci miasta nie schodza tymi stromymi schodami, tylko
obchodza z drugiej strony gdzie jest tagodne zejscie, przechodza na druga stroneg koto
PZU dopiero udajq si¢ wzdtuz ul. 3 Maja dalej. Obserwuje sytuacje, bo tam mieszka i na
codziert ma do czynienia z tymi mieszkaricami. Nie nalezy czeka¢ na wypadek. Gtéwnie
chodzi o bezpieczenistwo i spowolnienie na tym odcinku ruchu.

Kierowcy z obca rejestracja przestrzegaja znakow i predkosci. Nie przestrzegaja ich inni
mieszkancy Klobucka.

Wystepuje bardzo duzy spadek terenu. Uwaza, ze trzeba co$ tam zrobié. Nikt nie
powiedzial, Ze rozwiazanie, ktdre proponowali projektanci jest dobre, bo go nie widzieli,
nie maja takiego wyobrazenia, ciggle czekaja i chca go zobaczy¢. Uwaza, ze powinno to
by¢ takie rozwiazanie, ktdre moze wszystkich nie zadowoli, ale ktdre zapewni
spowolnienie ruchu na tym odcinku i bezpieczne przejscie na druga strone. Tylko tyle
oczekuja.

Nadmienita, Ze juz si¢ ukazat artykul w Gazecie Ktobuckiej pt. Co z jazda po kostce pod
kosciotem. Pofatygowala si¢ do redakcji aby zapytac kto jest inicjatorem tego artykutu.
Okazuje si¢ ze Redaktor wyjal temat z posiedzenia Sesji z dnia 27 grudnia 2018r. gdzie
Radny A.Sekiewicz skierowat zapytanie do Pana Burmistrza, jakie zostaly podjete kroki w
tej sprawie. Burmistrz udzielit odpowiedziat. Artykul zawierat doktadna wypowiedz
Burmistrza. Zwrocita uwage redaktorowi, ze gdyby tu jeszcze byla jakas puenta, jakie$
pytanie skierowane do Burmistrza odnosnie terminu , w jakim to czasookresie bedzie
wykonane, byloby to juz jakas informacja dla nich.

Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz — zwrocit uwage, Ze komisja dopiero rozpoczyna
procedowanie sprawy. Uwaza, ze potem komisja moze zazadac kolegialnie zeby
sporzadzi¢ harmonogram z przeprowadzonych czynnosci od daty posiedzenia z 18
listopada 2018r. gdzie nie zostal sporzadzony protokoét ani zadna notatka do chwili
obecnej (jakie juz podjeto ijakie zamierzaja podja¢ dziatania).

Co do pisma z dnia 11.01.2019r. (petycji) to uwaza, ze zostato sporzadzone w sposoéb
bardzo wywazony, asertywny niemal, bo nie ma tu jasno wyartykutowanych
bezczynnosci. Gdyby takie byty, to trzeba by bylo wdrozy¢ inne przepisy i np. zarzucac
organowi wykonawczemu bezczynnosc. Jednak w tej petycji tego nie ma. Jedynie jest w
nim uszczegolowienie dotyczace skrzyzowania. Pismo jest wywazone, szukajace
porozumienia, jest nawet w formie prosby.



Mieszkanka Barbara S. doceniaja, to co Burmistrz juz zrobil. Zawsze sa grzecznie przyjeci
i nigdy nie spotkali si¢ z Zadnym afrontem ze strony Pana Burmistrza. Poniewaz jest nowa
Rada, to oczekuja bardziej energicznego zalatwienia tej sprawy. Nadmienita, ze

poniewaz Przewodniczacy komisji ma taka empatie do spraw mieszkancéw, to moze w
koncu ta sprawa znajdzie szczesliwy finat.

Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz — stwierdzil, ze Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji
dotozy wszelkich staran, aby tak si¢ stato.

Mieszkanka P. Zofia O. - zabrala gtos w kwestii wypadkow na tym odcinku drogi.
Mieszka w Rynku. Podata przyktad, 1,5 roku temu, znajoma wychodzac od niej z domu
zostata potracona przez samochdd, miata wstrzas mozgu i dtugo przebywata w szpitalu.
Nie byta zawiadamiana Policja, gdyz natychmiast przyjechata karetka pogotowia i zabrala
ta osobe do szpitala. Prawdopodobnie dlatego nie zostala zarejestrowana ta kolizja.

Dyrektor ZDiGK K.Chamarowski — wyjasnil, ze obowigzuje tu znak ograniczenia
predkosci do 30 km / h. Ponadto kierowca ma si¢ poruszac z taka predkoscia, zeby w
kazdej chwili mégt sie zatrzymac.

Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz — wyjasnil, Zze niemniej jednak doszto do powaznego
wypadku, ktéry nie zostat odnotowany, a dyrektor o nim nie poinformowat.

Radny W.Dominik uwaza, ze ewidentnie jest tu podstawa do zlozenia skargi.
Whnioskodawcy zachowuja si¢ bardzo asekuracyjnie i delikatnie, bo nie o to chodzi aby sie
skarzy¢, ale zeby sprawe zatatwic. Niewatpliwie mamy tutaj do czynienia z
bezczynnoscig organu. Zadaniem komisji nie jest tak naprawde przerzucanie winy na
kogos, tylko zatatwienie sprawy. Jako cztonek komisji oczekuje od Dyrektora ZDiGK, Zeby
komisja otrzymata dokument, ktory skierowatl do projektantéw, mianowicie zapytanie o
ceng ofertowa na wykonanie projektu budowlanego i okreslenie konkretnych termindw.
Z pewnoscia w zapytaniu zostal okreslony termin w jakim projektant zostat
zobowiazany do zrealizowania zadania. Uwaza, ze tak bedzie najprosciej. Trzeba
sprobowaé w koncu po 6 latach ta sprawe zatatwid.

Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz — dodat, Ze to pismo bylo przedmiotem analizy
radcy prawnego. Siegnal nawet po opinie z zewnatrz, ktora koreluje z ta opinia radcy
prawnego. Uwaza, ze komisja jest zwiazana generalnie trescia tego pisma (petydji).
Radny juz w samej tre$ci widzi bezczynno$¢ przez 6 lat. Poprosit o rozwinigcie tematu.

Radny W.Dominik bedac radnym poprzedniej kadencji stwierdzil, Ze zajmowano sieg
tym tematem, wiec widzi niewatpliwie tq bezczynno$¢. Nie chodzi o zarzuty, tylko o to,
zeby sprawe zalatwic.

W tej chwili nalezatoby poprosi¢ Dyrektora ZDiGK o to, aby jak najszybciej udostepnit
komisji dokumenty zwigzane z zapytaniem ofertowym na wykonanie tej dokumentacji
projektowej, ktora jak sadzi obejmuje rowniez terminy. Wowczas wszystkim bedg znane



te konkretne terminy i nalezy postarac si¢ aby byly one dotrzymane, projekt zrealizowany,
a w slad za tym bedzie zrealizowana przebudowa fragmentu tej drogi i by¢ moze
sprawa po tych 6 latach zostanie zalatwiona.

Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz — dodat, ze tak jak wczedniej sygnalizowat,
kolegialnie zostanie wypracowane zadanie w stosunku do Burmistrza czy tez Dyrektora
ZDiGK odnosnie tych dokumentow.

Radny G.Dobosz — zastanawia go jedna rzecz, skoro samochody wjezdzaja juz z pewna
predkoscia, to co da zwolnienie ruchu i pasy w tym miejscu, czy nie lepiej si¢ zastanowié
nad innym rozwiazaniem zeby ten ruch wyhamowac juz wczesniej, np. juz na
wysokosci sklepu Pana Szotka.

Radny W.Dominik zaktada, ze najlepszym rozwiazaniem czy to bedzie skrzyzowanie czy
tez przejscie dla pieszych, bedzie wyniesienie tego elementu do gory. Sa mozliwe
przejscia dla pieszych, bo progi zwalniajace maja okreslong odlegltos¢ od skrzyzowan,
natomiast jezeli wyniesiemy przejscie dla pieszych, ta odleglo$¢ nie obowiazuje i mozna to
zrobi¢ tuz przed kosSciolem jako przejscie dla pieszych wyniesione nad poziom jezdni, co
na pewno zwolni ruch. Wtedy nikt nie wjedzie z predkosciag 60 km/h na przejscie bo
urwie zawieszenie.

Mieszkaniec Stefan S. zwrocil uwage, ze to sa wszystko koncepgje, ktére maja zrobié
projektanci. Natomiast na komisji prowadzone sg jedynie rozmowy w sprawie
ewentualnych rozwigzan problemu, owszem przyjmuje si¢ to jako jedna z elternatyw.
Juz dawno mowil, Ze wczesniej nalezy zwolni¢ predkos¢. Wowczas byla mowa, ze
musza by¢ zachowane pewne odleglosci. Natomiast to zwezenie, ktore ma by¢ przy
obelisku przy kosciele, tez spowoduje zwolnienie ruchu.

Nalezy jednak pozostawic to wszystko projektantom i oczekujmy ciagle na
harmonogram prac, terminy i informacje o ich realizacji.

Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz — dodal, ze dziwi sig, ze to tyle lat trwa. ZDiGK
positkuje sie tu opiniami Policji, komisji. Uwaza, ze powinna by¢ zlecona ekspertyza.
Powinni si¢ nad tym pochyli¢ fachowcy, nie radni. Nie ma tlumaczenia, Ze sa to koszty.
Zapytal Dyrektora ZDiGK dlaczego przez tyle lat nie zostala wykonana ekspertyza.

Dyrektor ZDiGK K.Chamarowski wyjasnil, ze jezeli co$ robimy, to od razu nie wykonuje
si¢ ekspertyzy, dopiero jak powstanie powazny problem.

Ponadto wyjasnit sprawe informowania mieszkancdw o niektorych zdarzeniach,
wydarzeniach dot. sprawy. Stwierdzil, Ze osobiScie przejrzal jeszcze raz catos¢
dokumentow i uwaza, ze wszystko zostalo przeprowadzone zgodnie z zasadami.
Jesli chodzi o protokdt ze spotkania z 18.XI1.2018r., dlaczego Pan mieszkaniec bedac
uczestnikiem tego spotkania nie odezwat si¢ wtedy, ze bedzie prosit o protokot.



Mieszkaniec Stefan S. wyjasnil, ze bedzie prosit o protokét albo notatke z tego spotkania.
Woéwczas Burmistrz odpowiedziat, Ze nalezy sobie ufad.

Dyrektor ZDiGK K.Chamarowski odpowiedzial na pytanie odnosnie braku koncepcji.
Projektanci na spotkaniu pokazywali koncepcje rozwigzania sprawy aby byto zgodnie z
przepisami. Tak wiec, ta koncepcja byta.

Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz — posiada wykaz pism przekazanych przez
Dyrektora ZDiGK (54 pisma), ktore chciatby wnioskujacym mieszkaricom udostepnic,
a Panistwo ze swej strony powiadomiliby komisje czy jest on pelny. Poprosit
wnioskujacych o zweryfikowanie tego wykazu.

Dyrektor ZDiGK K.Chamarowski odpowiedzial odnosnie kosztéw. Koszt przebudowy
zostal oszacowany na ok. 120.000 — 150.000 zt.

Ponadto zostaty juz poniesione koszty postawienia 2 znakow — ok. 7.000 zt.

Mieszkancy ul. 3 Maja maja juz drugi raz przebudowywana droge , a prawdopodobnie
bedzie trzeci raz przebudowywana. Co wobec tego ma powiedzie¢ innym mieszkaricom.

Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz — poinformowal, Ze byly skargi sktadane na to, Ze nie
remontuje sie ulic. Skargi uznawano za niezasadne ttlumaczac to brakiem srodkow.
Mieszkancy musieli si¢ z tym pogodzi¢. Tak wiec argumentacja Dyrektora absolutnie go
nie przekonuje.

D. Gostawska powiedziala, ze dalej bedzie stata przy swoim stanowisku gdyz doskonale
pamieta tok tej sprawe, ktora toczy sie od 2013r. W tym okresie byly faktycznie te
przebudowy i byly ponoszone koszty, a mieszkancy wcigz byli niezadowoleni. Nie wie
czy te rozwigzania byly za przyzwoleniem mieszkancow czy nie. Przypuszcza, ze
rozwiazania nie byly za przyzwoleniem mieszkancéw skoro dalej sie skarza.

To czy nie nalezato juz na wstepie, czy tez moze rok lub 2 lata poczekac i wtedy usigsc¢
do konkretnej koncepgiji, ktora bytaby dozwolona prawem i bylaby zaakceptowana przez
mieszakancow, a nie wciaz robic¢ co$ czastkowego, a mieszkancy dale sa niezadowoleni.
Zwrdcita uwage, ze z tresci pisma wynika, ze Wladze miasta znajq problem i chcg
mieszkaricom pomoc, natomiast efekt tej pomocy jest marny i by¢ moze wynikato z
przepisow prawa albo tez z niezrozumienia.

Uwaza, ze by¢ moze przyszedt czas, ze komisja doglebnie rozpatrzy istniejacy problem.
Nie wie jednak czy bedzie to wigzace dla Organu Wykonawczego .

Komisjom w poprzedniej kadencji réwniez problem byt znany.

Ma nadzieje, ze po szesciu latach uda sie¢ dokladnie przeanalizowa¢ wspolnie
przygotowana koncepcje, ktora zostanie zakceptowana przez mieszkancow poprzez
zlozenie pisemnej zgody. Uwaza, ze kwota 150.000,00z1 dla poprawy bezpieczestwa nie
jest porazajaca dla budzetu gminy. Ponadto powinismy dzigekowa¢, ze nie doszto do
powaznego wypadku. Natomiast znajac skrupulatnos¢ Przewodniczacego Komisji wie, ze
w tej sprawie zrobi wszystko aby problem zostat rozwigzany do czego dostosuja sig takze
czlonkowie komisji. Zaznaczyta, ze mieszkancy nie chca nikogo skarzy¢ ani rozlicza¢,



tylko chca wiedziec kiedy i co zostanie zrobione aby problem zostat rozwiazany w taki
sposob aby mieszkancy byli zadowoleni.

Przedstawicielka mieszkaticow Barbara S. przypomniata, ze mieszkancy rozpoczeli
interwencje po przeprowadzonej renowagji i po potozeniu kostki. Aby sprawe rozwiazac
siegali do roznych Zrodet, szukali réznych rozwiazan. Szykany, ktdre zamontowano,
zostaly im zaproponowane. Wéwczas nikt nie mial Zadnej wiedzy jaki to przyniesie
efekt. Miato to dac rozwigzanie.

Natomiast w dalszej czesci nie zostato zabezpieczone przejscie. Osoby mieszkajace w
bloku socjalnym uwazaja, ze szykany zdaja egzamin i majg tam pozostac, ale jest to
niewystarczajace.

Propozycja Radnego T.Walegi dot. zamontowania radaru tez zostata odrzucona z uwagji,
ze nie jest to droga wojewodzka.

Mieszkaricom chodzi gidwnie o zapewnienie bezpieczenstwa pieszych na tym odcinku.

Przewodniczacy Komisji A. Tokarz rozumie, Ze glowny nacisk kltadziemy na
bezpieczenstwo pieszych.

Dyrektor ZDiGK K. Chamarowski przytoczyt fragment pierwszego pismaz 2013r.
zaproponowanego przez meszkancow, wskazujacego mozliwos¢ rozwigzania tego
problemu poprzez:

- esowanie pasa ruchu jako dolegliwos¢ najmniej kosztowa pracochtonna zmiane
dotychczasowego pasa,

- zafugowanie kostki brukowej,

- wykonanie progéw zwalniajacych,

- wykonanie przejs¢ dla pieszych nieco nad poziomem ulicy, przy wejsciu do kosciota
przy ulicy 3 Maja

- ograniczenie predkosci 15 do 20km/h wraz z ustawieniem znaku strefa zamieszkania.

Przewodniczgcy Komisji A. Tokarz poinformowal, Ze mieszkancy maja prawo do
skladania propozycji. Zaznaczyt, Ze te propozycje rozwigzan byly zasadne gdyz gmina z
czesci skorzystata.

Dyrektor ZDiGK K. Chamarowski uwaza, ze aby temat zostat doktadnie przanalizowany
zachodzi konieczno$¢ przesledzenia wedtug kolejnosci prowadzonej korespondengji
wowczas nie byloby stwierdzenia, ze zostaly popetnione zaniedbania.

Przewodniczacy Komisji A. Tokarz zapytal, gdzie zostaly takie stowa wyartykulowane.

Dyrektor ZDiGK K. Chamarowski dodat, ze podczas prowadzonych rozméw mieszkancy
byli informowani, ze to wszystko kosztuje, a istniejacy problem bedzie rozwigzywany
etapami na ile starczy srodkow. Zaznaczyl, ze nigdy nikt nie powiedzial, ze wszystko
zostanie wykonane od razu.



Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz przypomnial, Ze dzisiaj gtéwnie nacisk ktadziemy na
bezpieczne przejscie, o ktore od 6 lat wnioskuja mieszkancy, a ktorego nie ma.

Przedstawiciel mieszkancow Stefan S. zwrdcit uwage, ze mieszkancy nie maja zadnego
wplywu jak zostanie zakwalifikowane to pismo, bo to komisja zdecyduje, czy pismo
zostanie uzanne jako skarga lub nie. Natomiast mieszkarncy oczekuja harmonogramu z
konkretnymi fazami prac projektowych, przygotowawczych, finansowych wraz z
terminem realizacji oraz informacji o przebiegui realizacji. Wowczas mieszkancy byliby
doinformowani, a finat bytby zrealizowany.

Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz uwaza, ze tak powinno by¢, poniewaz to pracownicy
urzedu maja zagwarantowacd przejrzystos¢ swoich dziatan.

Podziekowat za udzial w posiedzeniu komisji Przestawicielom mieszkanicow.
Poinformowal, ze jest to dopiero pierwsze posiedzenie w tej sprawie. Przed
wypracowaniem ostatecznej opinii bedzie zachodzita konieczno$¢é przeanalizowania catej
dokumentacji prowadzonej w tym temacie.

- ocena zasadnosci zakwalifikowania sprawy jako petycji

Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz zapytal, czy sa watpliwosci odnosnie kwalifikacji
pisma jako petacji. Czy sa tam zawarte ewentualnie np. elementy skargowe.

Radny W. Dominik uwaza, ze w pisSmie sg niewatpliwie elementy skargowe, ktore méwia
o przewlekltosci postepowania. Natomiast trzeba by byto bardzo sie ich doszukiwac.
Uwaza, ze nie ma sensu tego robi¢, bo wszystkim zalezy zeby ten temat skutecznie
zakonczy¢.

Chyba, ze dzialania tej komisji okaza sie¢ bezowocne, wtedy mieszkaricy zawsze moga
zlozy¢ skarge na bezczynno$¢ organu wykonawczego. Zawsze taka droga jest otwarta.
Natomiast chodzi o to, zeby skutecznie raz na zawsze tq sprawe zatatwic.

Nie jest ttumaczeniem, Ze sg pilniejsze zadania , Ze nie ma $rodkéw. Na pewno sa, ale w
takim przypadku nalezato mieszkancom odmoéwic. Napisaé, ze nie ma takich mozliwosci,
jest to niezasadne, nie ma srodkéw finansowych i zakonczy¢ temat.

A temat ciagnie si¢ od 6 lat i ciagle nie ma konca. Uwaza, ze ten temat powinien zostac
jak najszybciej zakonczony, nie wazne czy z pozytywnym czy negatywnym finatem. W
przypadku jesli mieszkancy otrzymaja odmowe zawsze moga otworzy¢ inng droge
administarcyjna.

Przewodniczgcy Komisji A. Tokarz rozumie, ze pismo mieszkanicOw pozostaje uznane
przez Komisje jako Petycja.

Komisja przyjeta kwalifikacje pisma jako petycje przez aklamacije.



- _Analiza tresci pisma z dnia 11.01.2019r.

Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz zwrdcit uwage, Ze pismo zostato sporzadzone
asertywnie aby nikomu nie zaszkodzi¢, grzecznie, sformutowania sa umiarkowane. Jest
w nim mowa o pewnych terminach ale nie jest to w ten sposéb sformulowane zeby
mozna byto uczyni¢ zarzut bezczynnosci.

Mozna uzna¢, ze komisja zapoznala si¢ z pismem.

Komisja byta jednomyslna w tym wzgledzie.

- Zaplanowanie trybu i dziatan czyli czynnosci dalszego postepowania wyjasniajgcego

Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz poinformowatl, Zze teraz mozemy skontretyzowac
sprawe zadania od Burmistrza czy Dyrektora harmonogramu czynnosci, ktéry by
obejmowat czynnosci od dnia 18.11.2018r. do chwili obecnej i nawet finalu sprawy.

Dyrektor ZDiGK K. Chamarowski dodat, ze czekamy az wplynie jeszcze jedna oferta.
Bedzie wtedy 3 oferentéw Wowczas bedzie rozmawial z Burmistrzem w tej sprawie.

Radna D. Gostawska uwaza, ze nalezy skierowa¢ pismo do Burmistrza o
przygotowanie takiego harmonogramu czynnosci, a Burmistrz potem moze skierowac
do Dyrektora jednostki organizacyjnej lub innego wydziatu.

Komisja jednogtosnie poparta propozycje Radnej D. Gostawskiej .

Przedstawiciel mieszkancow Stefan S. poprosit o przekazanie protokotu z posiedzenia tej
komisji.

Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz zapytal czy jest zgoda Komisji na udostepnienie pisma
przewodniego Dyrektora ZDiGK odnosnie wykazu pism w celu skonfrontowania
korespondencji przestanej przez mieszkancéw z korespondencja Dyrektora ZDiGK.

Komisja jednoglosnie byla za udostepnieniem wykazu pism miedzy wnioskujqcymi a

Dyrektorem ZDGK.

Ad. 5.
Sprawy réine

Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz poinformowal, Ze wplyneta kolejna skarga na
Dyrektora ZDiGK. Od nastepnego posiedzenia beda procedowane réwnoczesnie dwie
skargi.

Poprosit o wypowiedzenie si¢ w kwestii zorganizowania kolejnego posiedzenia komisji,



czy tez moze by¢ to wtorek godz. 14:00.
Radny W. Dominik uwaza Ze ten termin jest bardzo dobry.

Radna B.Zietal uwaza, ze posiedzenie mogloby by¢ troche wczesnie;j.

Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz zapytal cztonkdéw komisji czy jest zgoda, aby
posiedzenia komisji odbywaly sie we wtorek o godz. 14:00.

Komisja jednoglosnie zaakceptowata taki termin posiedzen.

Radny W. Dominik zwrocit uwage, ze Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji funkcjonuje od
nowej kadencji.

W tej chwili komisja skupia sie na skargach i petycjach, natomiast w swojej nazwie ma
rowniez wnioski. Do Rady Miejskiej wplywa bardzo duzo wnioskéw w réznych
sprawach , ktére zwyczjowo trafiajg do tzw. komisji branzowych.

W zwiazku z powyzszym ma taka watpliwos¢, czy kazdy wniosek kierowany do Rady
Miejskiej nie powinien trafia¢ do tej komisji.

Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz uwaza, ze moznaby bylo zapyta¢ o to na posiedzeniu
Rady Miejskiej w punkcie "Wolne wnioski i oSwiadczenia".

Radny W. Dominik uwaza, ze jest to bardzo istotna proceduralnie sprawa. Osobiscie byt
Przewodniczacym komisji zagospodarowania i w sprawach réznych bylo czesto 5-6
wnioskdéw, ktore nie kwalifikowaly sie do innej oceny, tylko opiniowata to komisja
zagospodarowania.

Jego zdaniem, w kontekscie powstania tej nowej komisji umocowanej ustawowo, to kazdy
wniosek skierowany do Rady Miejskiej powinien trafia¢ na Komisje Skarg, Wnioskow i
Petyqji.

Przewodniczgcy Komisji A. Tokarz wyjasnit kwestie pism od Dyrektora ZDiGK. Sa to 54
pozycje. Zapytal w jaki sposdb mialby je przekaza¢, bo trzeba pamieta¢ o RODO.

Istnieje techniczna mozliwos¢ przesylania materiatow rowniez do tej komisji droga
elektroniczna.

Radna D. Gostawska nawiazujac do wypowiedzi Radnego W.Dominika, Ze to jest nowa
komisja, ktora dopiero co powstata i trudno sie porusza¢. Uwaza, ze nalezy wypracowac
pewne standardy aby jednak cztonkowie tej komisji mieli rOwniez materiaty.

Przewodniczqcy Komisji A. Tokarz uwaza, ze cze$¢ z tych rzeczy mozna umocowad w
Statucie Gminy Klobuck, bo np. Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji ma 7 dnina
powiadomienie o posiedzeniu podczas gdy Komisja Rewizyjna ma 5 dni, a zwykle
komisje state 3 dni.

Poprosil o przemyslenia jak usprawnic prace komisji.



Ad. 6.

Zamkniecie posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji.

Wobec zrealizowania porzadku posiedzenia, Przewodniczacy = Komisji

Whnioskow i Petycji P. Aleksander Tokarz zamknat
Czas trwania posiedzenia od 14:00 — 15:30

Skarg,
posiedzenie.

Przewodniczyl: Aleksander Tokarz

Protokotowala: Kowalik Danuta

Wrona Mariola



Lista obecnosci

na posiedzeniu Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji

odbytej w dniu 05.02.2019r.

Lp. Nazwisko i imig Podpis
1 |Tokarz Aleksander Przewodniczacy komisji obecny
2 | Trzepizur Dominika Wiceprzewodniczaca Nieobecna
komisji usprawiedliwiona
3 | Parkitny Tomasz Czlonek obecny
4 |Dobosz Grzegorz Cztonek obecny
5 |Zietal Barbara Cztonek obecna
6 | Gostawska Danuta Czlonek obecna
7 | Plusa Iwona Czlonek obecna
8 | Koch Tadeusz Cztonek obecny
9 |Watega Tomasz Cztonek obecny
10 |Dominik Witold Czlonek obecny




