Projekt
Klobuck, dnia 20.07.2021 r.

RM.0012.4.025.2021

Protokot Nr 25/2021
z posiedzenia
Komisji Rewizyjnej
odbytej
w dniu 20.07.2021 r.

Obecni na posiedzeniu wg listy obecnosci, ktora stanowi zalacznik do protokotu.

Porzadek posiedzenia
1. Otwarcie posiedzenia Komisji Rewizyjnej oraz stwierdzenie prawomocnosci.
2. Zatwierdzenie porzadku obrad.
3. Zatwierdzenie projektu protokotu Nr 24 z dnia 08.06.2021 r.
/projekt protokotu zostal umieszczony na stronie internetowej Urzedu Miejskiego Kfobuck w BIP
bip.gminaklobuck.pl /
4. Omowienie wynikéw kontroli i opracowanie projektow zaleceni pokontrolnych z

zakonczonych kontroli.

5. Sprawy rdzne.
6. Zamkniecie posiedzenia.

Ad. 1.
Otwarcie_posiedzenia Komisji Rewizyjnej oraz stwierdzenie prawonocnosci.

Przewodniczgcy Komisji M. Ciesla trybie on-line na platformie ZOOM o godz. 13;00
otworzyt posiedzenie Komisji Rewizyjnej. Oswiadczyl, Ze zgodnie z lista obecnosci
aktualnie w posiedzeniu uczestniczy 10 czlonkow komisji, co stanowi kworum
pozwalajace na podejmowanie prawomocnych decyz;j.

Ad. 2.
Zatwierdzenie porzadku obrad.

Komisja jednoglosnie przyjela porzqdek posiedzenia.

Ad. 3.
Zatwierdzenie projektu protokotu Nr 24 z dnia 08.06.2021 .

Komisja jednogtosnie przyjeta protokél Nr 24 z dnia 08.06.2021r



Ad 4.
Omdwienie wynikéw kontroli i opracowanie projektow zaleceni pokontrolnych z zakoriczonych
kontroli.

Przewodniczgcy komisji M. Ciesla poprosil przewodniczacych zespotéw kontrolnych
o przedstawienie protokotdw z przeprowadzonych kontroli.

Przewodniczqcy Zespotu Kontrolnego T. Watgga odczytat protokodt z przeprowadzonej
kontroli w zakresie udzielonych ulg w zakresie podatkéw, optat i innych wierzytelnosci
Gminy wraz z uzasadnieniem oraz wyszczegolnieniem udzielonych ulg na podstawie
podjetych uchwat przez Rade Miejska w Klobucku z ustawy COVID 19 za 2020 r.
Zespot Kontrolny rekomenduje wypracowanie mozliwie szczegdtowego regulaminu
przyznania ulg w przypadku, gdy podstawa do udzielania ulg nie sa uchwaty Rady
Miejskiej w Klobucku oraz do bacznej analizy sytuacji podmiotow, ktorym udzielane sa
ulgi w kwestii przychodéw i dochodéw poréwnywania rok do roku, tak aby pomoc
kierowana byta do oséb badz podmiotéw szczegdlnie poszkodowanych zaistniatg
sytuacja.

/protokdt Zespotu Kontrolnego w zatqczeniu/

Przewodniczgcy Komisji M. Ciesla przypomnial, ze zgodnie z zapisami nowego Statutu
Gminy Klobuck wskazane zalecenia w protokole z przeprowadzonej kontroli beda
musialy by¢ na posiedzeniu sesji przedstawione do akceptacji radzie.

Skarbnik K. Trzepizur poinformowata, Ze nie widzi mozliwosci stworzenia
szczegOtowego regulaminu przyznania ulg, poniewaz ustawa Ordynacja Podatkowa
naklada na organ obowigzek do indywidualnego rozwazenia rodzinnej sytuacji
ekonomicznej podatnika, co do mozliwosci rokowania sptaty zadtuzenia.

Przewodniczqcy Zespotu Kontrolnego T. Walega uwaza, ze gdyby zostat opracowany
regulamin przedstawiajacy sytuacje wartosci przychodow i dochodow to istniataby
mozliwos¢ zmniejszenia kryteridéw przyznawalnosci. Ponadto w przypadku zmniejszenia
dochodow podatnika organ Burmistrza mialby podstawe do udzielenia ulgi réwniez z
innych powodow.

Radny A. Tokarz uwaza, ze zapis ustawy Ordynacja Podatkowa jest wystarczajaco
szczegolowy i daje mozliwos¢ do prawidlowego rozpoznania sytuacji podatnika
starajgcego si¢ 0 umorzenie.

Radca Prawny T. Glgbocki wyjasnil, ze kazda sprawa jest indywidualna. Organ
wykonawczy bedacy jednoczesnie organem podatkowym dziata w granicach uznania
administracyjnego. W zwiazku z czym organy wyzszego stopnia nie moga nakazac
okreslonego dziatania. Natomiast w kwestii czy nie zostata naruszona procedura i czy
organ zostat szczegdtowo zapoznany ze stanem faktycznym prowadzona jest kontrola
instancyjna przez SKO, Sad. Wprowadzenie przepisu ograniczajacego granice uznania



administracyjnego spowodowatoby wkroczenie w dziatania prawodawcy podatkowego.
Uwaza, ze ustawy podatkowe nie moga by¢ uzupelniane w drodze aktu nizszego rzedu
tym bardziej bez wskazania podstawy prawnej. Niemniej jednak rozumie intencje.

Przewodniczqcy Zespotu Kontrolnego T. Walgga wyjasnil, Zze propozycja regulaminu
Zespotu Kontrolujacego pojawita sie w momencie pewnych watpliwosci, co do niektérych
podmiotéw. Osobiscie doskonale rozumie kryterium funkcjonowania prawa, intencja
zespotu bylo uszczegotowienie pewnych kwestii w celu zminimalizowania kryterium
przyznawalnosci. Zaproponowat przyjecie protokotu bez zalecenia.

Sekretarz S. Pigtkowska zasugerowatla przyjecie wniosku Zespotu Kontrolnego bez
zalecen.

Radny W. Dominik poinformowal, ze zgodnie z zapisem § 43 ust. 3 kontrole konczy
omowienie wynikéw kontroli i opracowanie projektu zalecent pokontrolnych.

Przewodniczgcy Komisji M. Ciesla poddat pod glosowanie protokét bez zalecen.
/Lista z przeprowadzonego gtosowania w zatqczeniu pod protokotem/

za gltosowato 9 radnych Borowiecka Idziak Angelika, Cie$la Mirostaw, Dominik Witold,
Gostawska Danuta, Koch Tadeusz, Parkitny Tomasz, Tokarz Aleksander, Trzepizur
Dominika, Zietal Barbara.

1 osoba glosowata przeciwko /T. Walega/

Glosow wstrzymujgcych sie nie bylo

Protokét zostat przyjety.

Przewodniczqcy Zespotu Kontrolnego T. Koch odczytat protokdt z przeprowadzonej
kontroli w zakresie zewnetrznych srodkéw finansowych dotyczacych 2020 roku z
podzialem na:
- wnioski, ktore uzyskaty akceptacje i dofinansowanie z uwzglednieniem

kwot dofinansowania i ich udziatu procentowego w catosci inwestydji,
- wnioski, ktdre nie uzyskaty akceptacji i dofinansowania ze szczegdlnym

wskazaniem przyczyn odrzucenia wnioskdw gminy.
Poinformowat, ze Zespdt Kontrolny w trakcie kontroli nie stwierdzit nieprawidtowosci w
pozyskiwaniu zewnetrznych srodkow finansowych w roku 2020. Niemniej jednak w
kontrolowanym obszarze istnieje niewykorzystany potencjat, wobec powyzszego w celu
zwigkszenia aktywnosci w tym obszarze nalezy rozwazy¢ stworzenia referatu lub
samodzielnego stanowiska d.s. pozyskiwania srodkow zewnetrznych.
/protokdt Zespotu Kontrolnego w zatqczeniu/

Radny A. Tokarz w nawigzaniu do wnioskow, ktore nie uzyskaty akceptacji i
dofinansowania ze szczegdlnym wskazaniem przyczyn odrzucenia wnioskéw gminy,
uwaza, ze podmiot udzielajacy dofinansowanie - dotacje kieruje si¢ okreslonymi
kryteriami. Zapytat o przyczyny nie ujecia na liscie zadan rekomendowanych do
dofinansowania zadan wskazanych w pkt 1, 2. Zaznaczyl, ze w pkt 3 jest juz szersza



argumentacja nawigzujaca do wniosku, ktory zostat oceniony negatywnie i odrzucony na
etapie oceny formalno-merytorycznej. Dodal, iz zostat ztozony protest. Poprosit o
odczytanie tresci tego protestu, co jego zdaniem wyjasnitoby istote sprawy.

Przewodniczqcy Zespolu Kontrolnego T. Koch odpowiedzial, ze zadania ujete w pkt 112
zostaly ztozone w okresie covidowym i dlatego nie uzyskaty akceptacji oraz
dofinansowania.

Burmistrz J. Zakrzewski wyjasnil, ze sa programy bez kryteriow i s programy z
kryteriami do ktérych réwniez sktadane sa wnioski. Wniosek ztozony do takiego
programu bez spelnionego kryterium nie zostaje wyeliminowany, gdyz spetnione
kryterium jest tylko elementem poprawiajacym punktacje. Zwrocit uwage, ze
pozyskiwanie srodkéw z dofinansowania musi by¢ prowadzone bardzo rozwaznie, aby
nie robic¢ czego$, co nie przyniesie pozytku mieszkanicom, a wygeneruje koszty. W kwestii
protestu odpowiedziat, ze zadanie Nr 3 nie uzyskato akceptacji i dofinansowania z uwagji,
na niedopetnienie formalnosci przez firme zewnetrzna, ktora popetnita btad. Firma
odpracowuje poniesione przez gmine srodki. Poinformowal, Ze na dzien dzisiejszy
pozyskiwanie Srodkow zewnetrznych przypisane zostato 3 pracownikom Wydziatu IR.

Radny A. Tokarz poprosit o wyjasnienie zapisu ,,zwrdcono uwage, ze w kontrolowanym
obszarze istnieje niewykorzystany potencjat”.

Przewodniczqcy Zespotu Kontrolnego T. Koch odpowiedzial, ze jest to bardzo ogdlne
sformutowanie, ktore mozna rozwazy¢, aby w przysztosci zaistniata mozliwos¢ zrobienia
czego$ wiecej. Stwierdzil, ze jest zaskoczony pytaniami radnego Tokarza.

Radny A. Tokarz odpowiedziat, zeby radny Koch nie deprecjonowat jego pytan, ale je
doceniat.

Radny W. Dominik zapytal, jak firma zewnetrzna odpracuje wyptacone wynagrodzenie.
Jaka jest forma zados$c¢uczynienia?

Burmistrz J. Zakrzewski odpowiedzial, ze w ramach zado$¢uczynienia, celem unikniecia
sadowego dochodzenia roszczen, firma zaproponowata przeprowadzenie audytow w
projekcie wymiany piecow. Poinformowal, iz w zwiazku z powyzszym zostatlo podpisane
porozumienie.

Radny A. Tokarz zapytal, o wysokos¢ dofinansowania.
Burmistrz J. Zakrzewski odpowiedzial, ze byta to kwota kilkaset tysiecy zlotych.
Przewodniczqcy Komisji M. Ciesla poddat pod glosowanie protokét bez zalecen

pokontrolnych.
/Lista z przeprowadzonego gtosowania w zatqczeniu pod protokotem/



za glosowato 8 radnych Borowiecka Idziak Angelika, Cie$la Mirostaw, Dominik Witold,
Gostawska Danuta, Koch Tadeusz, Parkitny Tomasz, Trzepizur Dominika, Watega Tomasz
1 osoba wstrzymata sie od glosu / A. Tokarz/

Gtosow przeciwnych nie byto

Protokot zostat przyjety.

Przewodniczqcy Zespolu Kontrolnego W. Dominik odczytatl protokot z przeprowadzonej
kontroli w zakresie kontroli sposobu rozdysponowania rezerwy celowej i ogolnej oraz
srodkow przeznaczonych na promocje Gminy w roku 2020.

Poinformowal, Ze analizowany w kontroli zakres realizacji wydatkow budzetowych

dotyczyt 0,4% wydatkéw budzetowych ogdtem 2020 r. w ktérym doszto do kilku istotnych

nieprawidlowosci w wydatkach publicznych poprzez:

- zakup poza ustawa prawo zamdéwien publicznych maseczek ochrony twarzy,

przytbic. Przy okazji realizacji zamowien na maseczki naruszony zostat zakaz
wynikajacy z art. 24d ustawy o samorzadzie gminnym, powierzajac radnej Rady
Miejskiej w Klobucku wykonanie pracy na podstawie umowy cywilno-prawnej
sprzedajac Gminie Klobuck ostonki za kwote 418,20 zt brutto;

- zaplate faktury dotyczacej emisji artykuléw prasowych, wbrew obowiazujacym
przepisom, z gory za ustuge ale zaptacila za ustuge, mimo, ze ustuga ta nie zostata
zrealizowana w znacznym stopniu;

- zaplate, przed jej catkowita realizacja, ustugi z naruszeniem art. 151a ust. 3 ustawy

Prawo zamowien publicznych za przeprowadzenie mobilnej kampanii reklamowej na
terenie Gminy Klobuck z firmg KMPolska z/s Krzepicach;

- podpisanie umowy na wykonanie dzieta polegajacego na przygotowaniu projektu
tablicy pamiatkowej oraz montazu w kosciele pw. Sw. Marcina w Ktobucku na
nieruchomosci nie stanowiacej wtasnosci Gminy Klobuck.

/protokot Zespotu Kontrolnego w zatqczeniu/

Uwaza, ze zgodnie z § 43 ust. 2 Statutu Gminy Ktobuck Burmistrz mial mozliwos¢ w
ciagu 7 dni od daty otrzymania protokotu umotywowac zastrzezenia lub uwagi dotyczace
przebiegu lub ustalen kontroli.

Burmistrz J. Zakrzewski odnidst sie do tez postawionych przez przewodniczacego
Zespotu Kontrolnego W. Dominika. Wyjasnil, iz zgodnie z art. 6 ustawy z dnia 02 marca
2020 r. o szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i
zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji
kryzysowych, nie mozna stawiac¢ zarzutu, ze zostato zlamane prawo zamowien
publicznych w kwestii zakupu maseczek i przylbic. Jego zdaniem, powotujac si¢ na wyrok
sadu, chybiony jest rowniez zarzut dotyczacy zakupu maseczek od radnej. Poinformowat,
ze zamowienie ustugi w firmie PETIT GROUPE oraz kwestia mobilnej reklamy zostaty
wykonane i nie podlegaty ustawie Prawo zamowien publicznych. W temacie tablicy
poswieconej Matce Katarzynie wytlumaczyt, Ze wydatek nie byl dotacja tylko zakupem
tablicy, ktora nadal jest wlasno$cia gminy. Nadmienil, iz jego zdaniem w kontroli wazna
jest intencja kontrolujacego, bezstronnos¢ kontrolujacego i rzetelnos¢ kontroli.

Przewodniczqcy Zespotu Kontrolnego W. Dominik zazadat, aby w ciagu siedmiu dni



Burmistrz pisemnie odpowiedzial na stawiane w protokole kontroli zarzuty.

Radna A. Borowiecka-ldziak poprosita o nietaczenie firmy , Adbor” z firma , Boréwka”,
gdyz sa to dwie odrebne jednostki. Odniosta sie¢ do sprawy dotyczacej wystawienia
faktury na Gmine Ktobuck przez firme , Boréwka Angelika Borowiecka-ldziak”, ktdrej jest
wlascicielem, informujac, iz byta to przypadkowa sytuacja. Poinformowata, Ze dziatata na
zlecenie Pani soltys, ktora w jej sklepie internetowym telefonicznie zamdwita brakujace
maseczki dla mieszkancow wesi.

Radny T. Koch zwrdcit sie¢ do radnej Borowieckiej-Idziak z zapytaniem, iz jezeli zakup
maseczek zostat zrealizowany przez internet, towar zostal wydany to czy faktura zostata
wystawiona po zakupie?

Radna A. Borowiecka-Idziak potwierdzita. Nadmienita, iz Pani sottys zadzwonita do
firmy i poprosita o fakture. Wyjasnita, ze podczas osobistego odbioru towaru przez Panig
soltys, na jej prosbe, pracownik wystawit fakture na gmine, bez Swiadomosci, iz moze to
by¢ nielegalne dziatanie.

Radny T. Watega stwierdzit, kolokwialnie méwiac, ze miato to znamiona wypadku przy
pracy.

Radna A. Borowiecka-Idziak ponownie potwierdzila, ze osoba zlecajaca byta Pani sottys,
ale nie chce wymieniac jej z imienia i nazwiska.

Radny T. Koch zaznaczyl, ze w czasie covid wiele spraw dziato si¢ dynamicznie. Jego
zdaniem byt to trudny czas zaréwno dla sprzedajacych jaki i kupujacych.

Radny A. Tokarz w nawiazaniu do wypowiedzi Burmistrza powiedziat, Ze nie nalezy
myli¢ kontroli z krytyka. Dodal, iz nie moze by¢ tak, zeby Burmistrz czynnosci kontrolne
nazywat krytyka. Wyjasnil, ze kontrola jest uprawnionym, ustawowym zadaniem radnych
i nie mozna o to mie¢ zadnych pretensji. Zapytal radna A. Borowiecka-Idziak czy
podpisata fakture wystawiona na Gmine Kiobuck? Nadmienil, ze w zwiazku z
zastrzezeniami ujetymi w protokole zespotu kontrolujacego, nalezy zwrdcic sie do rady
miejskiej z zaleceniem o sporzadzenie opinii prawne;j.

Burmistrz J. Zakrzewski poinformowat, ze adekwatnie do protokotu kontrolnego na
kazdy postawiony zarzut zostanie przygotowana pisemna odpowiedz.

Radny A. Tokarz poinformowat, iz jego zdaniem praca kontrolna radnego Dominika i
radnej Zietal stuzyta do wykorzystania w procedowaniu absolutorium, oceny wykonania
budzetu. Zaznaczy}, ze taka byla intencja przewodniczacego i calej Komisji Rewizyjnej
przy sporzadzaniu planu kontroli. Zapytal mecenasa T. Glebockiego czy Komisja
Rewizyjna moze rekomendowacd radzie miejskiej sporzadzenie precyzyjnej opinii
prawnej?



Radca Prawny T. Gltgbocki poinformowat, iz w kontekscie art. 24d ustawy o samorzadzie
gminnym uwaza, ze przepis jest na tyle niejasny, iz zasiggnigcie opinii prawnej jest jak
najbardziej rozsadne.

Przewodniczqcy Komisji Rewizyjnej M. Ciesla poprosil przewodniczacego Zespotu
Kontrolnego W. Dominik o przedstawienie zaleceri pokontrolnych.

Przewodniczgcy Zespotu Kontrolnego W. Dominik poinformowat, Ze zalecenia
pokontrolne zostana przedstawione po otrzymaniu wyjasnien od Burmistrza oraz opinii
prawnej.

Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej M. Ciesla poddat pod gtosowanie wniosek w
sprawie podjecia zalecen pokontrolnych po otrzymaniu wyjasnierr od Burmistrza oraz po
otrzymaniu opinii prawnej.

/Lista z przeprowadzonego gtosowania w zatqczeniu pod protokotem/

za glosowato 7 radnych Borowiecka Idziak Angelika, Cie$la Mirostaw, Dominik Witold,
Koch Tadeusz, Parkitny Tomasz, Tokarz Aleksander, Watega Tomasz.

Glosow wstrzymujgcych i przeciwnych nie byto.

Whniosek zostat przyjety.

W toku dyskusji ustalono, ze w ciggu dwoch tygodni Komisji Rewizyjnej zostang
przekazane wyjasnienia Burmistrza oraz opinia prawna.

Radny A. Tokarz zapytal, kto ma przygotowac wniosek o sporzadzenie opinii prawnej.
Zasugerowal o skorzystanie z pomocy prawnej w celu sporzadzenia merytorycznego
wniosku, zgodnego z kryteriami.

Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej M. Ciesla poinformowal, ze przygotuje w/w
wniosek.

Ad. 5.
Sprawy rézne.

/nie zgtoszono/

Ad.e6.
Zamkniecie posiedzenia.

Wobec zrealizowania porzadku posiedzenia, Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej M.
Ciesla o godz. 15.10 zamknat posiedzenie.

Przewodniczacy: M. Ciesla
Protokotowata: M. Wrona, M. Kuczera



LISTA OBECNOSCI
Komisji Rewizyjnej przy Radzie Miejskiej w Klobucku
w dniu 20.07.2021r.

Lp. Nazwisko i imie Podpis
1 Borowiecka-Idziak Angelika obecna
2 Ciesla Mirostaw obecna
3 Dominik Witold obecna
4 Gostawska Danuta obecna
S Koch Tadeusz obecna
6 Parkitny Tomasz obecna
7 Ptusa Iwona nieobecna
8 Tokarz Aleksander obecna
9 Trzepizur Dominika obecna
10 Watega Tomasz obecna
11 Zietal Barbara obecna




