Protokot Nr1/2016
z posiedzenia Komisji Budzetu, Finansow,
Handlu , Ustug i Ochrony Srodowiska
odbytego w dniu 04.02.2016v.

Radni obecni wg. zataczonej listy obecnosci.

Proponowany porzaqdek posiedzenia:
1. Otwarcie posiedzenia, zmiany w porzadku obrad.
2. Przyjecie protokotu Nr 17/2015 z dnia 23.12.2015r.
/projekt protokolu zostal umieszczony na stronie internetowej Urzedu Miejskiego
Klobuck w bip.gminaklobuck.pl/ >Rada Miejska >Komisje Rady
-Komisja Budzetu, Finanséw, Handlu, Ustug i Ochrony Srodowiska,
-projekty protokotéw z komisji, -projekt protokotu Nr 17/2015 z 23.12.2015r.
3. Wypracowanie opinii do projektu uchwaly w sprawie zmian w planie budzetu na rok
2016.
4. Wypracowanie opinii do projektu uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej
Powiatowi Ktobuckiemu przez Gming Ktobuck.

5. Wypracowanie opinii do projektu uchwaly w sprawie ustalenia optaty
prolongacyjne;j.

6. Wypracowanie opinii do projektu uchwaty w sprawie czesciowego zwolnienia z
oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi, ponoszonej przez wiascicieli
nieruchomosci, na ktdrych zamieszkuja rodziny wielodzietne.

7. Wypracowanie opinii do projektu uchwaty w sprawie wzoru deklaracji o wysokosci
oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi sktadanej przez wiasciciela

nieruchomosci.

8.Wypracowanie opinii do projektu uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Nr
465/XLVII/2014 Rady Miejskiej w Klobucku z dnia 27.10.2014r. w sprawie
szczegOtowego s posobu i zakresu $wiadczenia w zakresie odbierania odpadow
komunalnych od wtlascicieli nieruchomosci na terenie gminy Klobuck
zagospodarowania tych odpadow w zamian za wuiszczona przez wilasciciela
nieruchomosci optate za gospodarowanie odpadami komunalnymi.

9.Wypracowanie opinii do projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zbycie w
drodze przetargu nieruchomosci wchodzacej w sktad gminnego zasobu
nieruchomosci, zabudowanej budynkiem dworku wpisanym do rejestru zabytkow.

10. Wypracowanie opinii do projektu uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Nr
133/XV1/2015 Rady Miejskiej w Klobucku z dnia 30.11.2015r. w sprawie uchwalenia
Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiazywania Probleméw Alkoholowych na
2016r.

11. Sprawozdanie z dziatalnosci komisji Rady Miejskiej w Klobucku za 2015 rok.

12. Zatwierdzenie planu pracy komisji Rady Miejskiej na I potrocze 2016r.

13. Sprawy rozne.



Ad.1
Otwarcie posiedzenia, zmiany w porzgdku obrad.

Przewodniczqcy Komisji ].Soluch - otworzyl posiedzenie Komisji Budzetu, Finansow,
Handlu, Ustug i Ochrony Srodowiska .

Powitat wszystkich przybylych na komisje. Stwierdzil, iz na posiedzeniu obecnych
jest 12 osob z 14 cztonkoéw komisji. Zgodnie z § 44 ust. 3 Statutu Gminy Klobuck,
posiedzenie komisji jest prawomocne.

Przedstawil proponowany porzadek obrad komisji.

Komisja Budzetu, Finanséw, Handlu , Ustug i Ochrony Srodowiska jednogtosnie
przyjela proponowany porzqdek obrad komisji.

Ad.2

Przyjecie protokotu Nr 17/2015 z dnia 23.12.2015t.

/projekt protokotu zostal umieszczony na stronie internetowej Urzedu Miejskiego
Kiobuck w bip.gminaklobuck.pl/ >Rada Miejska >Komisje Rady

-Komisja Budzetu, Finanséw, Handlu, Ustug i Ochrony Srodowiska,

-projekty protokoléw z komisji, -projekt protokotu Nr 17/2015 z 23.12.2015r.

Komisja Budzetu, Finanséw, Handlu , Ustug i Ochrony Srodowiska jednogtosnie
przyjeta projekt protokotu z poprzedniej komisji.

Ad. 3.
Wypracowanie opinii do projektu uchwaty w sprawie zmian w planie budzetu na rok
2016.

Skarbnik K.Jagusiak — przedstawiony projekt uchwaly zawiera pierwsze rozliczenie
Srodkow pozostalych z roku ubiegtego oraz wprowadzenie inwestycji do realizacji w
zakresie przebudowy boiska przy Szkole Podstawowej Nr 1 w Ktobucku.

Jesli chodzi o Zalacznik Nr 1 - Zmiany w planie dochodéw budzetowych na 2016 rok,
proponuje si¢ wprowadzenie dotacji celowej na przedmiotowa inwestycje w wysokosci
420.560 zt .

Zatacznik Nr 2 - Zmiany w planie wydatkow budzetowych na 2016 rok, zawiera elementy
rozliczenia i elementy nowych inwestycji .

Jesli chodzi o elementy rozliczenia, to wprowadza do planu wydatkow kwote 49.960 zt
zwiazang z rozliczeniem srodkéw w zakresie Gminnego Programu Rozwiazywania
Problemoéw Alkoholowych iw zakresie zwalczania narkomanii z roku ubieglego
dotyczaca srodkow niewykorzystanych facznie z ponadplanowanymi dochodami.



Nastepne srodki, ktore sq znaczone i mamy obowiazek przeznaczenia ich na okreslone
cele, to sa wydatki i dochody w zakresie Rozdziatu 90019 w gospodarce komunalnej
zwiazane z oplatami i karami za korzystanie ze sSrodowiska . Kwota faczna w zakresie
niewykonania wydatkéw w tym rozdziale tj. 82.666 zl, ktora jest skierowana na dwa cele:
1. zwigkszenie planu na dotacje dla mieszkaricéw Gminy Klobuck z przeznaczeniem na
likwidacje azbestu —kwota 22.666 zt.

Przypomniata, Ze w budzecie na ten cel pierwotnie zarezerwowano kwote 10.000 z1.
Wykonanie za rok ubiegly iscyluje wokdt kwoty 27.000 z1, a wigc , mniej wigcej na tym
samym poziomie zapewniono by finansowanie w tym roku.

2. kwota 60.000 zt polega na zmianie Zrodet finansowania inwestycji w zakresie
kanalizacji sanitarne;j.

Z uwagi na fakt, ze pieniadze jak gdyby odzyskane z tych zrddel finansowania inwestycji
sq kierowane na inwestycje w zakresie budowy boiska.

Nastepnie kwota 169.000 z zwigzana tez ze srodkami tzw. znaczonymi w budzecie —
gospodarki odpadami . Jest to kwota, ktdra musi zwigkszy¢ plan wydatkéw zwiazany z
opfaceniem faktury za miesigc grudzien 2015r. za wywdz odpadéw komunalnych.

Nastepnie kwota faczna w planie wydatkdw na zadanie w zakresie budowy boiska
1.274.420 zt .

Nowe zadanie wprowadzenie do realizacji — kwota 40.000 zI na projekt i realizacje
oswietlenia ul. Chodkiewicza Klobuck — Smugi .

Kolejna rzecz tj. uzupetienie srodkow na materialy w zakresie Zarzadu Drég i
Gospodarki Komunalnej dot. biezacego utrzymania drég.

Kwota 4.000 z1 — sprawa byta opiniowana na Komisji Budzetu i Finanséw pod koniec roku
2015 w zakresie dofinansowania budowy windy w Osrodku Rehabilitacyjno-Edukacyjno-
Wychowawczym w Hutkach.

Radny A.Tokarz — zapytal o kwote przeznaczong na realizacje boiska przy SPNr1 w
Klobucku. Zaznaczyl, ze o ta inwestycje wnioskowal wczesniej do budzetow na lata
2014, 2015, 2016.

Nie jest przeciwko tej inwestycji, ale chodzi o kwote 1.274.420 zt . Chcialby to poréwnac z
innymi boiskami.

Orlik kosztowat 0k.1.000.000 zt , boisko w Liceum 300.000 zi. Poprosit o wyjasnienie skad
sie¢ wziela tak duza kwota , kto to w ogole szacowal.

Kierownik IR W.Solska- wyjasnila, ze Urzad posiada dokumentacje na budowe boiska
wielofunkcyjnego wraz z bieznig i skocznig i placem zabaw dla Szkoty Podstawowej Nr 1
w Klobucku. Jest wykonany kosztorys inwestorski i te kwoty sg wtasnie z tego kosztorysu.
Zaznaczyla, Ze sg to kwoty z kosztorysu inwestorskiego, bo na ten moment sa takie
wymogi. Jak juz wczesniej thtumaczyla, ze rézne dofinansowania rzadza sie swoimi
regulaminami . W przypadku zgloszenia do Regionalnej Bazy Sportowej Wojewddztwa
Slaskiego takiego przedsiewzigcia w sprawie dofinansowania, to bedzie wymagato



pokazania kosztorysu inwestorskiego na ten moment i zabezpieczenia tych srodkow.
Burmistrz musi ztozy¢ oswiadczenie, ze zabezpieczyt takq kwote. Natomiast nie ma to
zwiazku, ze tyle to bedzie kosztowad. Wczoraj zostaty zloZzone oferty na realizacje boiska
wielofunkcyjnego w Szkole Podstawowej Nr 2. Na ta inwestycje mieliSmy zabezpieczona
kwote 800.000 zt, to juz wiadomo, ze oferty sa duzo nizsze.

Po przetargu wprowadzone sa do budzetu zmiany. Nie ma innych mozliwosci. Sa
programy np. programy w Obszarach Wiejskich, ktore w ogole nie wymagaja
zabezpieczenia srodkow przy ztozeniu wniosku, tylko dopiero przed podpisaniem
umowy trzeba pokazac te pienigdze. Czyli mowia, Ze gminy nie musza sobie w budzecie
na dzisiaj rezerwowac srodki, bo nie wiadomo czy wygraja w konkursie , natomiast
pozZniej to moga sobie wzigs¢ kredyt . Ale przed podpisaniem umowy , gminy musza
sobie te Srodki zabezpieczy¢.

W tym przypadku jest akurat taka sytuacja, ze musimy pokazac zabezpieczone srodki . W
zwiazku z tym, na dzisiaj mamy tylko dane z kosztorysow inwestorskich i prawidltowo
trzeba je pokazac . Do wniosku i zgloszenia do Urzedu Marszalkowskiego tej inwestycji
sportowej tez zostaly wpisane takie kwoty z kosztorysu inwestorskiego , bo na dzien
dzisiejszy nie mozna co$ innego wymysla¢. Zgodnie z ustawa o zamdowieniach
publicznych jest to warto$¢ zamowienia . Ustawa jeszcze traktuje wartos¢ zamowienia
kwote netto, natomiast my musimy tu pokazac jeszcze kwote z VAT-em. Dlatego zostaly
ustalone takie kwoty. Po przetargu na pewno ta kwota si¢ zmieni.

Radny A.Tokarz —czyli z powaznej inwestycji zostana srodki po przetargu , ktére beda w
dyspozycji Burmistrza . Wynika to z upowaznienia z uchwaty budzetowej .

Wiceprzewodniczqcy Rady J.Batog — wniosek o to boisko, nie tylko byt sktadany przez
Osiedle Nr 3, natomiast réwniez inne osiedla tez takie wnioski sktadatly. Zarzad Osiedla
Nr 8 juz od kilku lat sktadat takie wnioski, réwniez Radni tez takie wnioski sktadali, bo
boisko jest bardzo wazne jak rowniez sala gimnastyczna. Jest tam tez problem stotowki.
Szkota Podstawowa Nr 1 jest najwieksza szkota podstawowq w naszej gminie i wszystkim
powinno zaleze¢, zeby byly tam stworzone jak najlepsze warunki do trenowania,
¢wiczenia, bo jest to rozwoj naszych dzieci. Wszystkim zalezy na tym, aby jak najwiecej
dzieci pozostato w naszych szkotach, bo wtedy koszt ksztalcenia dziecka jest mniejszy.
Nasza troska powinno by¢ aby ta baze poprawia¢ aby dzieci byty odpowiednio
przygotowane do dalszego etapu nauki.

Radny M.Wojtysek — czy gdyby w tym planie budzetu byta zalozona mniejsza kwota na
ta inwestycje czy bylby wtedy jaki$ problem.

Burmistrz |.Zakrzewski — Skladamy dwa wnioski o dofinansowanie boisk. Podjat taka
decyzje aby wprowadzi¢ drugi wniosek, gdyz liczy na to, ze w tych pierwszych latach
nie bedzie takiego zapotrzebowania i takiej duzej ilosci naboréw i mozliwe, ze uda sie
dla obydwu boisk zdoby¢ to dofinansowanie. Inwestycja w SP Nr 1 jest w bardzo
duzym zakresie. Spowodowane jest to kwestiami technicznymi, dlatego ten koszt jest taki
duzy. Jest tam kwestia ulozenia terenu, duzo prac ziemnych. Jednoczesnie zaznaczyt, ze



caly kosztorys na boisko i plac zabaw tj. na kwote ponad 2.000.000 zt. Wigc wytaczono z
tego kosztorysu plac zabaw, ktdry i tak nie jest dofinansowywany zewnetrznymi
srodkami , bo nie moze by¢ . Dofinansowywane sg tylko obiekty sportowe. Wiec liczymy
tutaj na dofiansowanie tylko ok. 400.000 zt zgodnie z kosztorysem. To co pytat Radny
M.Wojtysek, gmina musi zabezpieczy¢ kwote takg, jaka jest w kosztorysie inwestorskim.
Sa rézne zrodla dofinansowania i rézne zasady dofinansowania. W jednych sie¢ wymaga
potwierdzenia posiadania sSrodkow, w innych nie, albo petnej wysokosci srodkow
zabezpieczonych w budzecie. Tutaj jeden i drugi wymag jest obligatoryjny, czyli pelna
kwota z kosztorysu i pelna kwota zabezpieczona w budzecie.

Zawsze jest tak, ze po przetargach spada ta kwota i tak sie dzieje .

Moze uda si¢ dosta¢ dofinansowanie do obydwu zadan. Jezeli nie uda sieg, to bedzie sig
staral w nastepnych latach o to dofinansowanie. Projekt jest gotowy.

Przewodniczgca Rady D.Goslawska —jesli pozostang jakie$ srodki z inwestycji, to o ich
przeznaczeniu decyduje oczywiscie Rada, a nie Burmistrz.

Przewodniczgcy Komisji ].Soluch — zapytal odnosnie o$wietlenia kwota 40.000 zt -
projekt i realizacja oswietlenia ul.Chodkiewicza Kiobuck — Smugi , poprosit o wyjasnienie
dlaczego zostato to zadanie wprowadzone, gdyz jest wiele innych projektéw, ktore straca
waznos¢, a tu robi sie¢ nowy projekt.

Burmistrz ].Zakrzewski — z uwagi na sygnaly i wnioski Sottysa i sytuacja, ktora tam sie
pojawita w tym miejscu dotyczaca pobicia, uznat iz wypadatoby to szybko zrobic. Poza
tym jest to odcinek przy szkole , gdzie dyrekcja szkoty wielokrotnie monitowata , ze ten
plac nie jest oswietlony. Dlatego zaproponowat wprowadzenie tego zadania do budzetu.
Radni zdecyduja. Osobiscie kieruje si¢ dobrem mieszkancow.

Radny ].Kulej — tylko w kwestii nazewnictwa. Chodzi o O$rodek w Hutce gmina
Wreczyca , nie w Hutkach.

Radna D.Kasprzyk — w kwestii kwoty 40.000 zt wprowadzonej do budzetu. Nadmienita,
Ze nie jest to sprawa nowa, bo wnioski o oswietlenie ul. Chodkiewicza sktadata juz w
kadencji 2006 —2010 kazdego roku. Ponowita rowniez w tej kadengji i zaden z
wnioskow sie nie znalazt w budzecie. Uwaza, ze zle sie stato, ze kto$ zostat
poszkodowany na tej ulicy z powodu ciemnosci . Faktem jest, ze dla bezpieczenstwa
dzieci, ktére po potudniu tez tam bywajq niezbedne jest to oswietlenie.

Korzy$¢ bedzie podwdjna, bo bedzie oswietlac cate boisko i plac szkolny i dodatkowo
oczywiScie bedzie stuzy¢ bezpieczenstwu mieszkancow.

Radny A.Nowak - popiera Radna D.Kasprzyk. Starania o to oswietlenie czynita juz od
wielu lat.

Radny M.Wojtysek — jako Radny Lobodna jest za ta inwestycjq na Smugach, chociaz nie
zapomina jak Radni z Klubu Niezaleznych byli przeciwko inwestycjom w Lobodnie.



Jednak uwaza, ze nalezy wspierac kazda miejscowosc¢ i gdzie sg potrzeby, realizowac je.
Radna E.Kotkowska — poprosila o rozwinigcie tematu dot. kwoty 46.000 zt dot. Zarzadu
Drog i Gospodarki Komunalnej w zakresie zakupu pojazdu.

Burmistrz J.Zakrzewski — jest to kolejna rzecz, ktéra zmuszeni byli wykona¢, mianowicie
dwa samochody praktycznie odmowily postuszenstwa. Przez wigkszos¢ czasu
musialyby przebywac¢ w naprawach, co nie jest uzasadnione ekonomicznie. Udato sig
pozyskac 2 samochody kilkuletnie, w bardzo dobrym stanie, nie wyeksploatowane.
Dzisiaj mamy 2 samochody: Bus, ktory przewozi pracownikéw i drugi do przewozenia
sprzetow. Czes¢ srodkédw udalo sie wygospodarowa¢ wewnatrz ZDiGK, a cz¢s¢ musi
by¢ przesunieta.

Radna E.Kotkowska — jak najbardziej popiera wsparcie finansowe dla ZDiGK, bo
wszyscy wiedza ze te samochody sie¢ psuja . Zapytala czy to bedzie wystarczajaca kwota,
czy radni nie powinni wiekszg kwota wesprzec¢ taboru w ZDiGK, czy w ogole sprzetu i
wyposazenia w ZDiGK.

Burmistrz J.Zakrzewski — gdybysmy chcieli spelni¢ wszystkie oczekiwania i potrzeby
Dyrektora ZDiGK w postaci sprzetu transportowego, to trzeba by byto desygnowac
0k.1.000.000 zt minimum. Za chwile trzeba by byto kupi¢ ciagnik, ktory kosztuje 500.000
zl, zageszczarke ijeszcze inny sprzet.Rozbione jest to, co jest pilne do prawidlowego
funkcjonowania ZDiGK.

Jest to uzupelnianie czy narawianie taboru jaki mamy i sukcesywnie, to co bedzie
niezbedne do zakupu, to bedzie czyni¢. Na razie ta kwota zabezpiecza nam zakup tych 2
samochodow.

Radna D.Kasprzyk — w dyskusji nad budzetem, nie bylo zamiarem Radnych Klubu
Niezaleznych wyrzucanie jakichkolwiek inwestydji, tylko sprowokowanie dyskusji nad
budzetem.

Komisja Budzetu, Finanséw, Handlu , Ustug i Ochrony Srodowiska jednogtosnie
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie zmian w planie budzetu na
rok 2016.

Ad. 4.
Wypracowanie opinii do projektu uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej
Powiatowi Ktobuckiemu przez Gming Ktobuck.

Skarbnik K.Jagusiak —w zwiazku z pozytywna decyzja w ubieglym roku w zakresie
dofinansowania budowy windy dla dzieci niepetnosprawnych w Osrodku
Rehabilitacyjno-Edukacyjno-Wychowawczym w Hutce, niezbedne jest podjecie tej
uchwaly. Pomoc finansowa w wysokosci 4.000 zt zostanie udzielona w formie dotacji
celowe;.



Komisja Budzetu, Finanséw, Handlu , Ustug i Ochrony Srodowiska _jednoglosnie
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej
Powiatowi Klobuckiemu przez Gmine Ktobuck.

Ad. 5.
Wypracowanie opinii do projektu uchwaly w sprawie ustalenia oplaty
prolongacyinej.

Skarbnik K.Jagusiak — w zwiazku z tym, ze zmienila si¢ ustawa Ordynacja podatkowa,
zostat przygotowany projekt uchwaly wprowadzajacy optate prolongacyjna w wysokosci
stawki 75% obnizonej stawki odsetek za zwloke.

Jesli chodzi o tq obnizona stawke odsetek za zwloke, to ona w tej chwili wynosi 4% w
stosunku rocznym. Ogoélem odsetki za zwloke 8% w stosunku rocznym, wiec 75%
obnizonej stawki odsetek za zwloke na dzien dzisiejszy tj. kwota 3%.

Do tej pory byta obowiazujaca uchwata z 20 stycznia 2005r. ustalajaca optate
prolongacyjna w troche inny sposob. Stara optata prolongacyjna na dzisiejsze
oprocentowanie wynosita 1,6%. W zwiazku z tym, zZe zmienita si¢ ustawa Ordynacja
podatkowa, Radni maja mozliwos¢ zadecydowania czy gmina w ogdle bedzie pobierata
taka optate prolongacyjna i ustalenie jej wysokosci .

Oplata prolongacyjna dotyczy tych naleznosci podatkowych oraz naleznosci
budzetowych, do ktdrych stosuje si¢ Ordynacje podatkowa . W przypadkach takich,
kiedy podatnik ztozy wniosek o roztozenie na raty podatku badz zalegtosci podatkowe;j
badz tez o odroczenie terminu platnosci podatku. W skali dotychczasowej sa to
naprawde niewielkie kwoty rzedu 600 zt - 700 zt rocznie w zaleznosci od tego czy jest
taki podatnik, ktory np. ma duze zaleglosci podatkowe i prosi o roztozenie na raty w
dtugim okresie czasowym.

W zwiazku z tym niewiele na dzieni dzisiejszy jest takich osob, ktore to dotyczy.
Zaproponowana w projekcie uchwaly stawka ta efektywna czyli juz wynikowa
wynositaby 3% jesli chodzi o roztozenie albo odroczenie terminu platnosci .

Radna E.Kotkowska — Skarbnik wskazata, ze Radni moga zaproponowac catkowite
zniesienie tejze optaty prolongacyjnej . Nie uwaza tego za zasadne , przygotowana
propozycja jest bardziej rozsadna, poniewaz ona i tak nie daje nam duzych wptywow i
przez pryzmat srodkdéw raczej nie powinnina nia patrzec , ale Ze zupelne zniesienie tej
oplaty spowoduje, ze duzo oséb bedzie z tego chciato skorzystac . Zrobi sie przy tym duze
zamieszanie. Natomiast te 3% ktdre wynika z przedstawionej propozycji, nie jest duzym
procentem inie jest to az tak wygdérowana kwota.

Skarbnik K.Jagusiak — podata informacyjnie, ze wielkie miasta na Slagsku wprowadzaja ta
oplate prolongacyjna i ona jest rowna tej stawce obnizonej odsetek za zwtoke czyli 4% .



Radny A.Tokarz — zapytal jak jest w sasiednich gminach w naszym powiecie.
Skarbnik K.Jagusiak — nie posiada takich informacji.

Komisja Budzetu, Finanséw, Handlu , Ustug i Ochrony Srodowiska jednoglosnie

pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie ustalenia oplaty
prolongacyjnej.

Ad. 6.

Wypracowanie opinii do projektu uchwaty w sprawie czesciowego zwolnienia z
oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi, ponoszonej przez witascicieli
nieruchomosci, na ktorych zamieszkuja rodziny wielodzietne.

GOR M.Borkowska — zmiana ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach,
ktora weszta w zycie od 1 stycznia 2016r. umozliwia Radzie gminy podjecie uchwaty w
zakresie catkowitego badz czeSciowego zwolnienia z oplaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi wtlascicieli nieruchomosci, na ktorych zamieszkuja rodziny
wielodzietne w rozumieniu ustawy o Karcie Duzej Rodziny z 5 grudnia 2014r.
W zwiazku z powyzszym proponuje si¢ podjecie takiej uchwaty okreslajacej czeSciowe
zwolnienie w wysokosci 50% miesiecznych stawek optat za gospodarowanie odpadami
komunalnymi, o ktérych mowa w odrebnej uchwale.

Propozycja ustanowienia czesciowego zwolnienia dla cztonkéw rodzin wielodzietnych
posiadajacych Karte Duzej Rodziny ma na celu umozliwienie wsparcia finansowego tych
rodzin.

Projekt uchwaty w dniach 19-28 stycznia zostal poddany konsultacjom z organizacjami
pozarzadowymi i innymi organizacjami prowadzacymi dziatalnos¢ pozytku
publicznego.

Nie wptynely zadne uwagiiopinie do tego projektu.

Radny A.Tokarz — wydaje sig, ze propozycja jest stuszna . Jest to pomoc rodzinom
wielodzietnym.

Komisja Budzetu, Finanséw, Handlu , Ustug i Ochrony Srodowiska jednoglosnie
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaly w sprawie czesciowego zwolnienia z
oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi, ponoszonej przez wtascicieli
nieruchomosci, na ktorych zamieszkujq rodziny wielodzietne.

Ad. 7.

Wypracowanie opinii do projektu uchwaty w sprawie wzoru deklaracji o wysokosci
oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi sktadanej przez wtasciciela
nieruchomosci.




Kierownik GOR M.Borkowska — zmiana wzoru deklaracji jest konsekwencja
proponowanej wczesniej uchwaly w sprawie czesciowego zwolnienia z oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi. Nastgpita tu niewielka zmiana w zakresie
okreslenia ilo$ci 0sdb ktore posiadaja Karte Duzej Rodziny i osob ktore takie Karty nie
posiadaja . Takie rozbicie pozwoli nam na taczne obliczenie wysokosci optaty.

Komisja Budzetu, Finanséw, Handlu , Ustug i Ochrony Srodowiska jednoglosnie
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaly w sprawie wzoru deklaracji o wysokosci
oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi skladanej przez wilasciciela
nieruchomosci.

Ad.S.
Wypracowanie opinii do projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwaty Nr
465/XLVII/2014 Rady Miejskiej w Ktobucku z dnia 27.10.2014r. w_sprawie

szczegolowego s posobu i zakresu Swiadczenia w zakresie odbierania odpadow
komunalnych od wlascicieli nieruchomosci na terenie gminy Klobuck
zagospodarowania tych odpadéw w zamian za uiszczonqg przez wilasciciela
nieruchomosci optate za gospodarowanie odpadami komunalnymi.

Kierownik GOR M.Borkowska —w dniu 1 lutego 2015r. weszta w zycie ustawa z dnia
28 listopada 2014r. o zmianie ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach.
Ustawa ta wprowadzita m.in. w art. 6r pkt 3d zapis dotyczacy okreslenia trybu i sposobu
zglaszania przez wilascicieli nieruchomosci przypadkéw niewlasciwego $wiadczenia
ustug przez przedsigbiorce odbierajacego odpady komunalne od wiascicieli
nieruchomosci.

Majac na uwadze brzmienie wprowadzonego do ustawy o utrzymaniu czystosci i
porzadku w gminach art. 6r pkt 3d , do uchwaty Rady Miejskiej z dnia 27.10.2014r. dodano
§ 4 ust. 4, w ktérym wskazano formy zgtaszania do Urzedu Miejskiego w Klobucku przez
wlascicieli nieruchomosci przypadkdéw niewlasciwego swiadczenia ustug przez
przedsiebiorce odbierajacego odpady komunalne od wtascicieli nieruchomosci.

Komisja Budzetu, Finanséw, Handlu , Ustug i Ochrony Srodowiska jednoglosnie
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaly Nr
465/XLVII/2014 Rady Miejskiej w Klobucku z dnia 27.10.2014r. w sprawie
szczegotowego sposobu i zakresu Swiadczenia w zakresie odbierania odpadéw
komunalnych od wilascicieli nieruchomosci na terenie gminy Klobuck
zagospodarowania tych odpadéow w zamian za wiszczong przez witasciciela
nieruchomosci oplate za gospodarowanie odpadami komunalnymi.



Ad. 9.

Wypracowanie opinii do projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zbycie w
drodze przetargu nieruchomosci wchodzgcej w sklad gminnego zasobu
nieruchomosci, zabudowanej budynkiem dworku wpisanym do rejestru zabytkow.

GPN Kierownik A.Jagielska — projekt uchwaly zostat przedtozony w dwoch wariantach .
I wariant mowi o sprzedazy w drodze przetargu nieruchomosci potozonej w Kamyku
przy Placu Witosa 2 o tacznej pow.0,3398 ha zabudowanej zabytkowym dworem .

IT wariant méwi o oddaniu w uzytkowanie wieczyste na 99 lat rGwniez w drodze
przetargu tej nieruchomosci z rownoczesng sprzedaza potozonych na niej budynkow i
urzadzen stanowiacych czesci sktadowe gruntu.

W II wariancie jest mozliwos$¢ niejako kontrolowania dalszego sposobu zagospodarowania
tej nieruchomosci, bowiem w § 1 ust. 2 jest mowa o tym, Ze nieruchomos¢ oddawana jest
w uzytkowanie wieczyste w celu prowadzenia handlu lub nieucigzliwych dla otoczenia
ustug niezwigzanych z procesami produkcyjnymi.

IT wariant daje rGwniez mozliwos¢ natozenia na ewentualnego nabywce obowiazku
przeprowadzenia remontu budynku dworu , jak réwniez mozemy w umowie
ustanawiajacej uzytkowanie wieczyste okresli¢ termin realizacji tego remontu. Ustawa o
gospodarce nieruchomosciami moéwi rowniez o tym, ze w przypadku obiektéw
zabytkowych wpisanych do rejestru zabytkow przy zbyciu tej nieruchomosci stosuje si¢
obligatoryjnie bonifikate wynoszaca 50%. Jednoczes$nie Rada Miejska podejmujac
uchwale o zbyciu nieruchomosci moze ta bonifikate zaréwno podwyzszy¢ jak i obnizy¢.
Wiadomo, ze bonifikata nie moze by¢ catkowicie zlikwidowana, czyli Radni moga
zadecydowad o wysokosci bonifikaty zarowno zwigkszajac ja jak i zmniejszajac
procentowo. W sytuacji, gdyby Radni nie chcieli zmieni¢ wysokosci bonifikaty
okreslonej w ustawie §2, zaréwno w I jakiw Il wariancie tracitby sens, bo wtedy
Burmistrz musiatby zastosowac ta ustawowa bonifikate.

Przewodniczqcy komisji J.Soluch — temat byl juz rozpatrywany na Komisji
Zagospodarowania Przestrzennego, ktéra to wypracowata pozytywna opinie do wariantu
II. Jest on bardziej komfortowy dla gminy, natomiast mniej dla kupujacego. Burmistrz
przedstawil swojq opini¢. Jesli nie doszloby ewentualnie do zakupu w wariancie IT w
przysztosci mozna przejs¢ pozniej do prostszego dla kupujacego wariantu I. Taka byta
opinia Komisji Zagospodarowania. Nie byto natomiast mowy o wysokosci bonifikaty,
ktorej wysokos¢ miata ustali¢ Komisja Budzetu. Propozycja ustawowa jest 50%.

Wczoraj odbylo sie posiedzenie Rad Soteckich Kamyka i Borowianki z udziatem
Burmistrza. Byta propozycja, zeby zostawi¢ 50% tak jak mowi ustawa, natomiast decyzja
nalezy do radnych.

Radny M.Wojtysek - jest jak najbardziej za tym, aby cos w koncu z tym dworkiem zrobi¢,
poniewaz z kazdym rokiem bardziej niszczeje. Natomiast ma pewne watpliwosci . Zapytat
o wyceng, ktdra ostatnio byta robiona w 2012 roku — kwota 482.000 zt, czy powinno sie ta
wycene zrobi¢ aktualna czy jest ona wiazaca.



GPN Kierownik A.Jagielska — wyjasnila, ze wycena obowiazuje tylko przez rok czasu,
ewentualnie rzewczoznawca moze stwierdzi¢ klauzula, Ze jest ona nadal aktualna. W
tym przypadku mineto juz kilka lat , wigc konieczne bedzie sporzadzenie nowej wyceny.

Radny M.Wojtysek — kolejna watpliwos¢ dot.bonifikaty.Jezeli bedzie to cenanp. 500.000
zt ponowej wycenie , w momencie kiedy bedzie ustalona bonifikata 50%, to ktos kupi za
250.000 zt . Wydaje mu sig, ze jest to zbyt mata kwota, podczas gdy ceny za dziatki w
Kamyku naprzeciwko szkoty wynosza od 80.000 zt —100.000 zt.

GPN Kierownik A.Jagielska — przypomniata, Ze uzasadniajac projekt uchwaty
wskazywala Ze radni maja mozliwos¢ zaréwno obnizy¢ jak i podwyzszy¢é wysokosc
bonifikaty okreslonej w ustawie.

W §2 ust.1 jest zapis: Wyraza sie zgode na obnizenie / podwyzszenie bonifikaty od
ceny budynku i innych urzadzen stanowiacych czesci sktadowe gruntu ..........

Nie mozna tylko catkowicie zlikwidowac tej bonifikaty.

Burmistrz J.Zakrzewski - na Komisji Zagospodarowania dyskutowano na ten temat.
Komisja uznata, ze ta Il wersja powinna by¢ jakby w pierwszej kolejnosci sprawdzona,
wtedy zobaczymy czy sa oferenci i czy akceptujq takie warunki, ktére gmina przedstawia
czy nie.

Trzeba wzia¢ pod uwage, bo mowimy o wartosci. Moze by¢ tak, Zze my nie sprzedamy
tego nawet za 300.000 zt , bo w przetargu cena jest wywotania, ale pdzniej jezeli nie ma
chetnego za ta ceng, cena automatycznie idzie w dot i jest kolejny przetarg. Pytanie jest,
czy w ogole ktos sie zglosi w sytuacji gdy przyjmiemy II wariant dot. wieczystego
uzytkowania gruntu. Zmniejszenie tej bonifikaty ma za sobg dwa aspekty. Raz, ze trzeba
bra¢ pod uwage ze sam zakup jest tylko czescig kosztow (moze 10% wartosci kosztow),
koszt remontu tego budynku 0k.2.000.000 z1. Trzeba by si¢ tutaj zastanowic . Jezeli
zaostrzymy warunki dot. wieczystego uzytkowania, zmniejszymy ta bonifikate , okaze sie
ze nie bedzie chetnych na dzierzawe i nie bedzie gwarancji, ze beda chetni na kupno.

Przy I wariancie, uwaza ze ta cena bedzie mniejsza, bo wiadomo ze gruntu wtasciciel nie
pozyskuje, tylko sam budynek.

Woczoraj zadat pytanie radzie soteckiej czy maja wniosek, aby to zmniejszy¢ czy zwigkszy¢
czy pozostawic¢ na tym poziomie , uznano zeby zostawi¢ tak jak ustawodawca przyjat.
Jest wiele pytan, na ktdre trudno odpowiedzie¢ ,dopoki nie oglosimy przetargu i nie
zrobimy wyceny. Podstawg do tego jest podjecie uchwaty o sprzedazy.

Przewodniczqcy komisji ].Soluch — cena wywotawcza, to jest ta cena z wyceny.
Bonifikata jest od ceny zakupu.

Radny A.Tokarz — uwaza, ze trzeba uszanowac stanowisko rady soleckiej gdzie
wnioskowano o 50% bonifikaty tak jak mowi ustawa i tak zostawid.

W uzasadnieniu jest mowa o pismie z 31.12.2015r. gdzie wystgpiono do Wojewddzkiego
Urzedu Ochrony Zabytkow w Katowicach — Delegatura w Czegstochowie o uzyskanie



pozwolenia na zbycie nieruchomosci wpisanej do rejestru zabytkdw, zapytatl kto wystapit
z tami pismem.

GPN Kierownik A.Jagielska — wyjasnila, ze Burmistrz Klobucka wystapit do
Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w Katowicach — Delegatura w Czestochowie .

Radny M.WozZniak — uwaza, ze kiedy Dworek byl piekny, a teraz trzeba go sprzedawac za
bezcen. Z drugiej strony wiadomo, ze gming nie jest sta¢ na remont tego obiektu, czyli
nie ma innego wyjscia.Uwaza, Ze jest to wina gminy i Rady Miejskiej, Ze przez tyle lat nie
potrafita zadbac o ten budynek na tyle adekwatnie, Zeby on teraz funkcjonowat. Trzeba
zanaczy¢, ze sprzedamy dworek za okreslong kwote i potem pojawi sie pytanie co z ta
kwota. Z tego co wie, to radni z Kamyka beda chcieli zostawi¢ ta kwote w Kamyku.

Radna E.Kotkowska — dyskutujemy nad dwoma wariantami uchwaty . Osobiscie jednak
ma na uwadze trzeci wariant tej uchwaly aby nie sprzedawac¢ dworku. Na ktorejs sesji
Radny W.Sciebura méwit o takiej sytuacji, ze kilka lat temu zostato powotane
Towarzystwo Przyjaciot Kamyka, ktore mogto pozyskac jakies srodki zewnetrzne . Mozna
by tam przenies$¢ przedszkole badz jakas inng instytucje kultury tam zrobi¢ przy udziale
srodkow zewnetrznych. Sprzedanie za kwote 200.000 zt w zaden sposob nie wplynie to na
budzet gminy. Oczywiscie jak nic si¢ z tym nie zrobi, to bedzie niszczato. Natomiast jest
pytanie, czy nie ma jakiego$ podmiotu z organizacji non profit ktore by mogtly ten dworek
przejac i srodkami zewnetrznymi jakas dziatalnos$¢ oswiatowo-kulturalng badz inng na
rzecz spoteczenstwa tam rozwina¢. By¢ moze dzigki temu pozwolitoby to unikna¢
budowy tego komleksu na dzialce zakupionej przy szkole w Kamyku i pomniejszy¢
inwestycje gminng na rozbudowe klubu i obiektéw szkolnych, ktore mialby powstac.

Przewodniczgcy komisji ].Soluch — sa to stowa, ktore w ubiegtej kadencji przewijaty sie
nie jeden raz .

Przewodniczgca Rady D.Gostawska- od wielu lat przewija si¢ ten sam problem, Ze
dworek niszczeje.

Zawiazato sie Towarzystwo Przyjaciolt Kamyka, ktore chciato przeja¢ dworek, wtedy tez
byt dylemat. Z roku na rok ten budynek ulega dewastacji. Uwaza, ze obojetnie jaka to
bedzie kwota , to trzeba co$ z tym zrobic.

W remont trzeba wlozy¢ kolosalne srodki finansowe . Inwestor nie moze sobie dowolnie
przeznaczy¢ tego dworku na co chce, bo jest to obiekt zabytkowy. Kiedy$ byta wola
sprzedazy i mieszkaricy Kamyka nie zgodzili sie. Ma nadzieje, ze po sprzedazy, obiekt
bedzie przyciagal mieszkancow.

Uwaza, ze juz jest najwyzszy czas, aby tego nie przeciagac i podjac jakas decyzje.

GPN Kierownik A.Jagielska — przypomniala, ze w ubiegltym roku byly organizowane trzy
przetargi na 25 letni okres najmu na dos¢ preferencyjnych warunkach gdzie
ewentualny najemca miat by¢ zwolniony z placenia czynszu przez okres 10 lat . Zglaszaty
sie tutaj osoby i firmy, ktore ogladaty ten obiekt . Kazda z nich byta jednak



zainteresowana nabyciem

Burmistrz J.Zakrzewski — zostal zaskoczony przez Radna E.Kotkowska. Przez tyle czasu
przekonuje mieszkanicow Kamyka i Borowianki, zeby sprzedali obiekt, a Radna proponuje
aby jednak nie sprzedawac. Jak sie¢ mieszkancy zgadzaja, to czes¢ radnych ma inne
zdanie.

Byly proby zostawienia tego w zasobach gminnych (chcieli to wydzierzawic).
Przeprowadzono dos¢ wnikliwe dyskusje, rozwazano rdzne warianty, propozycje i
pomysly. W pewnym sensie braklo odwagi do podjecia decyzji co do dworku. W
programowaniu 2007-2014 byly najwieksze mozliwosci do tego remontu. Dzisiaj to co nas
dodatkowo przekonalo do tej decyzji to jest sprawa tego rodzaju ze gro srodkow ktore
dzisiaj sa w funduszach unijnych dotycza przedsigebiorcéw. Latwiej przedsiebiorcy
wyremontowac taki obiekt z funduszy unijnych niz gminie. To jest jeden argument, ktory
mowi o tym, ze jezeli gmina miataby pozyskiwac srodki, to tylko na cel publiczny. Nie
wyobraza sobie, zeby pozyska¢ $rodki w wysokosci 2.000.000 zt po to, zeby zrobi¢ tam
biblioteke publiczng albo przedszkole, ktore przede wszystkim musi spetnia¢ wymogi
pozarowe i sanitarne.

Jest tam potezna powierzchnia , ktora inwestor prywatny jest w stanie zagospodarowac.
W starym dworku funkcjonowaly piwnice oraz I i II pigtro. Nie da si¢ dzieci do piwnicy.
Nie stworzy sie w piwnicach biblioteki, swietlicy, bo sa kwestie ewakuacji miejsc
publicznych itd.

Zawsze ten obiek byt w rekach albo najemcy albo dzierzawcy i zawsze prowadzona byta
tam prywatna dziatalnos¢ gospodarcza nie publiczna.

Ten budynek bedzie przynosit dochody nie koszty, beda z niego podatki, beda stworzone
miejsca pracy.

Zawsze tam bylo miejsce, ktdre stuzylo wielu mieszkaricom nie tylko Kamyka i gminy, ale
rowniez turystom, przejezdnym itd. Uwaza, ze taka forma powinna powrdci¢ nawet w
wiekszym zakresie. Potencjalni inwestorzy, maja rozne ciekawe pomysty w tym zakresie.

Radny Z.Bettowski - powstato Stowarzyszenie w ktérym osobiscie tez byt i rézne byly
propozydje. Dlaczego wéwczas Rada Miejska nie chciala wyrazi¢ zgody na 20 lat
dzierzawy Stowarzyszeniu. Byla robiona ekspertyza. W Warszawie dowiedzieli sie jakie
byloby dofinansowanie do tego zabytku . Z tego powodu robiono kilkakrotnie zebranie i
byly do gminy przekazywane rézne wersje. Gmina na zadne warunki nie chciala wyrazic
Stowarzyszeniu zgody. Radni byli przeciwko.

Przewodniczqcy komisji J.Soluch — Stowarzyszenie zlozyto wniosek do Ministerstwa
Dziedzictwa Narodowego o dofinansowanie i mozna byto wowczas uzyskac¢ 100%
dofinansowanie , natomiast wniosek zostat odrzucony z powodu brak wtasnosci
dysponowania obiektem.

Stowarzyszenie funkcjonuje nadal, ale nie jest zainteresowane nabyciem.

Burmistrz |.Zakrzewski — ztozyt sprostowanie do tego co mowit Radny Z.Bettowski .
Owszem rada glosowata przeciw , tylko kto wtedy byt radnym , to pamieta dlaczego tak



glosowata. Dlatego, Zze radca prawny na koncu stwierdzil, ze tak czy inaczej i tak
odpowiada gmina. Wszyscy sie po prostu wystraszyli i takie byly powody przegtosowania
o niesprzedwaniu. Przeszto to na komisji, nie byto problemdéw , byta uchwata rady na 25
lat wydzierzawienia na potrzeby Stowarzyszenia i to byt glowny powdd dlaczego
wstrzymano si¢ z ta decyzja .

Stowarzyszenie mogto podja¢ dziatania, ale odpowiedzialnos¢ lezata po stronie
Burmistrza i Rady. Takie byly gtéwne powody.

Przewodniczqcy komisji J.Soluch — sprawa dworku dla mieszkancow Kamyka,
Borowianki stanowi duzy sentyment i jest to obiekt bardzo wazny. Natomiast, to co si¢
stato kiedy najemca opuscit ten lokal , to na dzien dzisiejszy przeraza. Zrobiono
ekspertyze za kwote 10.000 zt z wlasnych srodkéw. Poniesiono mase kosztéw osobistych
zeby obiekt ten zafunkcjonowatl. Dalej jest za tym, zeby ten obiekt istnial w Kamyku.
Sprawe rozwazano na rozne sposoby, gltosy na zebraniu wiejskim tez byty podzielone.
Teraz spoteczenstwo wyrazito zgode na sprzedaz. Natomiast wczesnie nie wyrazito
Stakiej zgody, bo uwazato, ze co$ z tego bedzie . Teraz widzac, ze nie ma innego wyjscia
stwierdzili, ze obiekt trzeba sprzedac.

Natomiast pieniadze ze sprzedazy oczywiscie pdjda do ogdlnego budzetu gminy.
Natomiast obiecane byto spoleczenstwu , ze ten budynek wielofunkcyjny na tej dziatce
przy szkole w przysztosci powinien powstac taki, zeby zabezpieczy¢ te interesy
spoteczenistwa Kamyka. Jesli nie w dworek, to w cos nowego , takiego Zeby utrzymanie
mniej kosztowalo.

Zaproponowat zakonczy¢ dyskusje w tej sprawie i przej$¢ do gtosowania.

GPN Kierownik A.Jagielska — ponownie przypomniala, Ze jezeli radni zostawia 50%
bonifikate , to kiedy bedzie glosowanie na sesji, trzeba bedzie wprowadzi¢ autopoprawke
poprzez wykreslenie § 2, dlatego Ze ta 50% bonifikata jest zagwarantowana ustawowo.
Ponadto zglosita autopoprawke w § 1 ust. 1 dot. wykreslenia numeru pod ktory obiekt
zostal wpisany do rejestru zabytkéw (A/53) dlatego, ze w réznych dokumentach
Konserwatora Zabytkow jest on w rézny sposéb zapisywany.

Komisja Budzetu, Finanséw, Handlu , Ustug i Ochrony Srodowiska pozytywnie
zaopiniowata projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zbycie w
drodze przetargu nieruchomosci wchodzgcej w sktad gminnego zasobu
nieruchomosci, zabudowanej budynkiem dworku wpisanym do rejestru zabytkéw
ze wskazaniem na - Wariant 11 tj. utrzymanie 50% bonifikaty.

Ponadto komisja wnioskuje o wykreslenie § 2
/Za — gtosowato 11 0s6b , przeciwnych -0 , wstrzymata si¢ —1 osoba/

Ad.10.
Wypracowanie opinii do_projektu uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Nr
133/XV1/2015 Rady Miejskiej w Ktobucku z dnia 30.11.2015r. w_sprawie uchwalenia




Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych na 2016t.

Burmistrz J.Zakrzewski - w zwiazku ze zwiekszeniem kwoty pozostalej z roku
ubieglego dotyczacej rozliczenia dochoddw i wydatkow w wysokosci 49.960 z1 istnieje
koniecznos¢ rozszerzenia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Problemdéw
Alkoholowych na 2016r.

Proponuje si¢ w Zataczniku Nr 2 - Harmonogram dziatan profilaktycznych w zakresie
rozwigzywania problemoéw alkoholowych na 2016r. wprowadzi¢ nastepujace zmiany:

1. w czesci Il pkt 4 w kolumnie:”Koszt ogdlny w zI” kwote 198.500 zt zastepuje sie
kwotg 232.000 zt,

2.w czesci VI w kolumnie:”Koszt ogolny w zt” kwote 40.000 zt zastepuje si¢ kwota 56.460
zt.

Kwota rezerwy ogdlnej bedzie wynosita 56.460 z1.

Radny A.Sekiewicz — skoro beda jakie$ wolne srodki, to poprosil aby pamiegtac o
mozliwo$ci wykorzystania ich na orkiestre, bo w tej chwili takiej nie ma juz od pot roku.
Zwrocil rowniez uwage, zeby pamietac¢, Ze rok 2016 jest miedzy innymi ogloszony przez
Parlament Rokiem Wielkiego Jubileuszu 1050 lecia chrztu Polski i w zwigzku z tym warto
bytoby jakas kwote przeznaczy¢, zeby zasygnalizowa¢ w naszej gminie obchody takiej
rocznicy.

Przewodniczqcy komisji ].Soluch — zapytal odnoénie tej kwoty 49.960 z1 z roku ubiegtego,
czy ta kwota wynika ze zwigkszonej iloSci punktow, zwiekszonej sprzedazy czy ze zlego
oszacowania wstepnego.

Burmistrz |.Zakrzewski — jezeli chodzi o wptywy z koncesji, one si¢ zawsze wiaza z
obrotami. Tych obrotéw trudno przewidzieé. Nie ma znaczenia ilos¢ punktow, licza sie
obroty i oéwiadczenia o wykazanych obrotach. Z tego tytutu sa wptywy z akcyzy.

Ta kwota 49.960 z1 tj. wzrost wptywow jako srodki niewykorzystane i nierozliczone z
roku ubieglego .

Jezeli chodzi o cze$¢ 11 pkt 4 tego Zalacznika Nr 2 dyskusja byta na Komisji Oswiaty,
gdzie ttumaczyt radnym, Ze to przesunigcie jest spowodowane tym, aby pozostawic¢
dofinansowanie przynajmniej na niezmienionym poziomie roku 2015. Stad prosba o ta
zmianeg, z uwagina to, ze po prostu powstat kolejny klub.

Rezerwa jest po to, aby takie przedsiewzigcia jednorazowe bez konkurséw mozna
wesprzed.

Wiceprzewodniczqcy komisji T.Walegga — przy tej samej kwocie na fundusz alkoholowy
rok do roku praktycznie przy zwiekszonych kosztach dziatalnosci klubow, to mozna
powiedziec¢ ze te kluby dostaja mniejsza subwencje. Trzeba to tez wzia¢ pod uwage, stad
uwaza, ze powinno by¢ to wyrownanie , a tym bardziej, ze doszedt jeszcze jeden klub
sportowy i tych srodkéw finansowych nie bedzie az tak wystarczajaco.

Radny A.Tokarz-czyli ta kwota 49.960 zt powstala ze wzrostu obrotow. Uwaza, ze trzeba



by si¢ troche pochyli¢ glebiej nad tym programem profilaktyki i rozwigzywania

probleméw alkoholowych , bo skoro wzrastaja obroty, to program traci na swojej
skutecznosci.

Przewodniczqcy komisji J.Soluch — przypomnial, ze na ktorej$ komisji przedstawiat dane
odnosnie sprzedazy alkoholu, Ze sprzedaz rosnie w catym kraju.

Burmistrz ].Zakrzewski - poprosit aby nie rozpatrywac wzrostu wptywéw z akcyzy, bo to
sie nie przeklada bezposrednio na ilos¢ spozycia. Rosnie kultura picia. Wiecej sie pije
alkoholi gatunkowych, drozszych, wiec to powoduje , Ze te obroty sa wigksze.

Radny A.Tokarz- stwierdzil, Ze jest specjalny raport sporzadzany na potrzeby
Ministerstwa i tam ten problem jest szacowany, miedzy innymi ta kultura i wszelki inne
aspekty. Chyba gmina jest w posiadaniu takiego opracowania, ktore chetnie by poczytat.

Radna E.Kotkowska — wypowiedziala sie juz wczesniej na Komisji Edukacji Publicznej i
podtrzymuje swoje stanowisko zwiazane z tym, ze te srodki powinny by¢ troche inaczej
podzielone, mniej na sport, wiecej na inne zagadnienia zwigzane z kultura. Ma nadzieje,
ze Burmistrz ze swojej rezerwy doceni rowniez te inne podmioty, ktére beda sie ubiegaty
o dodatkowe $rodki na swoja dziatalnosc.

Burmistrz ].Zakrzewski — przedyskutowano ten temat na Komisji Edukacji Publicznej, w
zwiazku z tym nie bedzie si¢ powtarzat.

Komisja Budzetu, Finanséw, Handlu , Ustug i Ochrony Srodowiska pozytywnie
zaopiniowat projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Nr133/XVI/2015 Rady
Miejskiej w Ktobucku z dnia 30.11.2015r. w sprawie uchwalenia Gminnego Programu
Profilaktyki i Rozwigzywania Probleméow Alkoholowych na 2016v.

/Za — gtosowato 12 0s6b , przeciwnych -0 , wstrzymata sie —1 osoba/

Ad.11.
Sprawozdanie z dzialalnosci komisji Rady Miejskiej w Ktobucku za 2015 rok.

Przewodniczqcy komisji J.Soluch — odczytal sprawozdanie z dziatalnosci Komisji
Budzetu, Finansow, Handlu, Ustug i Ochrony Srodowiska za 2015 rok.

Komisja Budzetu, Finanséw, Handlu , Ustug i Ochrony Srodowiska jednogtosnie

przyjeta sprawozdanie z dzialalnosci komisji za 2015 rok.

Ad.12.
Zatwierdzenie planu pracy komisji Rady Miejskiej na I potrocze 2016r.




Przewodniczqcy komisji J.Soluch — przedstawit projekt planu pracy Komisji
Budzetu, Finanséw, Handlu, Ustug i Ochrony Srodowiska na I pétrocze 2016 roku.

Styczen 2016r.

1.0pracowanie planu pracy komisji na I pétrocze 2016r.

2.Wydanie opinii do materialéw kierowanych na Sesje¢ Rady Miejskiej w Ktobucku.
3.Sprawy rozne.

Luty 2016r.
1.Wydanie opinii do materialéw kierowanych na Sesje Rady Miejskiej w Kiobucku.

2.Sprawy rozne.

Marzec 2016r.

1.Windykacja zalegtosci podatkowych oraz Sciagalnosci za 2015r.

2.Wydanie opinii do materialéw kierowanych na Sesje¢ Rady Miejskiej w Ktobucku.
3.Sprawy rozne.

Kwiecien 2016r.

1.Analiza wykonania planu dochodéw i wydatkow budzetowych za rok 2015.

2.0mowienie sprawozdania Burmistrza w zakresie wykonania budzetu Gminy za rok
2015.

3.Analiza wykonania Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Problemdéw
Alkoholowych za rok 2015.

4.Wydanie opinii do materialéw kierowanych na Sesje Rady Miejskiej w Klobucku.

5.Sprawy rozne.

Maj 2016r.
1.Wydanie opinii do materiatow kierowanych na Sesje Rady Miejskiej w Klobucku.

2.Sprawy rozne.

Czerwiec 2016r.
1.Wydanie opinii do materiatléw kierowanych na Sesje Rady Miejskiej w Ktobucku.
2.0pracowanie planu pracy na II pdétrocze 2015r.

3.Sprawy rozne.

Z uwagi na to, iz w misiacu styczniu nie odbylo si¢ posiedzenie komisji, proponuje
przenies¢ te zadania na m-c luty 2016r.

W lutym 2016r. plan pracy bylby nastepujacy:

1.0pracowanie planu pracy komisji na I pétrocze 2016r.

2.Wydanie opinii do materialéw kierowanych na Sesje¢ Rady Miejskiej w Klobucku.
3.Sprawy rozne.



Komisja Budzetu, Finanséw, Handlu , Ustug i Ochrony Srodowiska jednogtosnie
przyjeta plan pracy komisji na I pétrocze 2016v.

Ad.13.
Sprawy rézZne.

Radny T.Watega — podziekowal za przypomnienie dos¢ istotnych okolicznosci
zwigzanych z glosowaniem nad dworkiem w Kamyku . Uwaza, ze to jest bardzo wazne.
Osobiscie nie pamietal tego, co bylo powodem takiego, a nie innego glosowania .

Wobec zrealizowania porzadku posiedzenia, Przewodniczacy Komisji Budzetu, Finansow,
Handlu, Ustug i Ochrony Srodowiska J.Soluch zamknat o godz. 12:40 posiedzenie.

Przewodniczyl: Janusz Soluch
Protokotowala: Danuta Kowalik



