Interpelacje i zapytania radnych
z vosiedzenia Sesji Rady Miejskiej w Klobucku
w dniu 28.12.20167

Radny T. Watega — zwrdcit uwage, ze w planie pracy Komisji Rewizyjnej na I
polrocze 2017r. w miesigcu lutym przegtosowana zostata kontrola wydatkow w
zakresie zuzycia nosnikow energii chemicznej. Zapytal, gdzie na terenie gminy
wystepuje taka energia i ewentualnie, w ktorych podmiotach, poniewaz z definicji
energii chemicznej nie wynika, zeby takie nosniki wystepowaly na terenie naszej
gminy.

Radny A. Tokarz — wyjasnil, ze do nosnikow chemicznych zaliczone sa paliwa,
wegiel, olej itd.

Radny A. Sekiewicz — poruszyl nastepujace sprawy:

- poinformowat, ze do dnia dzisiejszego nie zostala udzielona odpowiedz do pisma
ztoZzonego w lipcu 2016r przez Dyrekcje Zespotu Szkot Nr 2 w Klobucku w sprawie
interwencji odnosnie badania droznosci kanalizacji na ul. Okdlnej w Kiobucku.
Poprosil o przeprowadzenie kontroli, poniewaz cofajaca si¢ woda studzienka
wplywa na teren ZSZ. Nr 2, co grozi zalaniem nowego boiska.

- w nawigzaniu do podjetej przez Sejm w dniu 16.12.2016r ustawy odnosnie wycinki
drzew poprosit o jak najszybsze podjecie przez rade uchwaty w zakresie nowych
obowiazkéw odnosnie wycinki drzew natozonych na gmine nowa ustawa.

- zapytal, czy w przysztorocznym planie jest uruchomienie letniej kawiarenki na
Rynku Jana Pawta II w Klobucku.

Burmistrz J. Zakrzewski — odpowiedzial, Ze o zbadanie droznosci kanalizacji na ul.
Okolnej w Klobucku wystapilismy do PWiK. Wedtug przeprowadzonego rozeznania
przez PWiK wadliwy fragment kanalizacji jest po stronie szkoty, natomiast szkota
twierdzi, ze to nie jest w jej zakresie. Wobec powyzszego powstat problem, ktdry
trzeba wspdlnie z PWiK uzgodni¢ i wyjasni¢. Powiedzial, Ze calos¢ prac
koordynowana jest przez Dyrektora ZDiGK.

W kwestii kawiarenki odpowiedzial, ze na pewno na poczatku roku zostanie
rozpisany konkurs na posadowienie kawiarenki. W odniesieniu do nowej ustawy,
odpowiedzial, Ze aby zostata podjeta przez rade uchwata musza si¢ pojawi¢ nowe
rozporzadzenia. Poinformowal, Ze na posiedzenie Komisji Zagospodarowania
Przestrzennego przygotowana zostanie informacja o nalozonych na gmine
obowiazkach, a z jakich obowiazkdéw gmina zostala zwolniona w zwiazku z przyjeta
przez Sejm Ustawa.

Radny W. Dominik — w nawigzaniu do stypendiéw, ktére zostaly udzielone
najzdolniejszym uczniom w naszej gminie. Wskazal, ze obecnie stosowana w tej



sprawie uchwata Rady Miejskiej na dzien dzisiejszy nie posiada podstawy prawnej,
dlatego ze w podstawie prawnej powotano ustawe o kulturze fizycznej, ktora zostata
zastapiona ustawq o sporcie. Zwrécit uwage, ze mimo dwoch préb nie udato sie
podja¢ uchwaty, ktora regulowalaby ta sprawe. Rozumie, ze stypendia zostaly
przyznane na podstawie uchwaty z 2010 roku i regulaminu, ktory byt zalacznikiem
do tej uchwaly, ktéry regulowat kryteria przyznawania stypendiow. Niemniej jednak
kryteria ujete w regulaminie zostaty zmienione przez Komisje stypendialng, a ich
zaostrzenie spowodowato wyeliminowalo czes¢ dzieci, ktére powinny je otrzymac.

Przytoczyt przyklad wynikajacy z pisma do jednego z dyrektorow szkoty, w ktorym

wskazuje sig, ze komisja jednoglosnie podjeta decyzje o uznaniu, iz w kategorii w § 2

pkt.1 regulaminu mieszcza si¢ uczniowie, ktdrzy otrzymali w konkursie tytul

laureata I stopnia. Zaznaczyl, ze takiego zapisu nie ma w regulaminie, poniewaz jest
mowa wylacznie o tym, ze uczen jest laureatem. Ponadto nie wie, dlaczego zostato
zaostrzone kolejne kryterium w dziedzinie tylko plastycznej, polegajace na wymogu
uzyskania osiggniec¢ na szczeblu nie nizszym niz wojewodzkim potwierdzonymi, co
najmniej dwoma dyplomami nie tylko za udzial, ale tez wyrdznienie w konkursie
albo zajecie wysokiego punktowanego miejsca. Natomiast nie jest przekonany czy
komisja stypendialna ma uprawnienia do zmiany tresci uchwaly Rady Miejskiej.

Uwaza, ze nalezy zwroci¢ uwage, ze na wielkie rozczarowanie tych dzieci, ktére

sktadaty wnioski o przyznanie im stypendiéw i spelnialy warunki zawarte w

regulaminie, a ktére znali dyrektorzy szkdt i nauczyciele prowadzacy te dzieci, a

tych stypendiow nie otrzymatly.

Ponadto poruszyl nastepujace sprawy

- zapytal, na jakim etapie jest realizowana inwestycja, na ktdrg zostata przekazana
kwota 12.000,00zt z przeznaczeniem na wymiane instalacji odgromowej w
budynku MOK,

- w nawigzaniu do gospodarki odpadami komunalnymi poinformowat, ze przez
Burmistrza zostata podpisana z Firma PZOM STRACH Spotka zoo. umowa na 27
miesiecy na ustuge polegajaca na odbiorze i zagospodarowaniu odpadéw
komunalnych z nieruchomosci zamieszkatych potozonych na terenie gminy.
Umowa zostata sformutowana dosc¢ nieszczesliwie, poniewaz w § 12 zostala
dopuszczona zmiana warunkow umowy w tym przede wszystkim wynagrodzenia
w przypadku réznych okolicznosci m.in zmiany optat stawek za przyjecie
odpaddéw w Regionalnej Instalacji Przetwarzania Odpadéw Komunalnych.

Zwrocit uwagg, ze po kilku miesigcach trwania umowy firma Strach, ktora ma
dwie Spotki (jedna administruje RIPOK), zwiekszyta uchwata podpisana

przez Prezesa Zarzadu, stawke odbioru $mieci z 210,00 zt na 260,00 zt. co
poskutkowato tym, ze firma jednostronnie wymusita na gminie podpisanie
aneksu, w ktorym na podstawie roznych wyliczen, ze dotychczasowa stawka w
wysokosci z 6,08 zt wzrosta do 6,91 zt za 1 mieszkanca, co w skali od 0k.17.600
0s0b, oddajacych odpady w ciagu 20 miesigcy trwania umowy spowoduje, ze
gmina zaptaci o okoto 300,000,00z1 wiecej za ta ustuge niz zaplacitaby w wersji
pierwotnej. Uwaza, Ze umowa nie zostata sformutowana wiasciwie, gdyz



przedsiebiorca wykorzystal swoja pozycje, ktory bedac wlascicielem RIPOK-u, sam
sobie podnidst kwoty odbioru odpadéw komunalnych argumentujac wzrostem
kosztow utrzymania. Zwrdcit uwage, ze druga firma, Czestochowskie
Przedsigbiorstwo Komunalne Spotka z 0.0, ktdra funkcjonuje w naszym

regionie i wciaz odbiera odpady komunalne w Regionalnej Instalacji
Przetwarzania Odpadow Komunalnych za ceng 210,00 zt od tony. W zwiazku z
tym uwaza, ze podpisywanie tej umowy z Firma Strach bylo niewtasciwie
aneksowane.

Burmistrz ]J. Zakrzewski — w odniesieniu do umowy z firmg PZOM STRACH
wyijasnil, ze umowa ktora obowigzywata w roku 2014 zostata w kolejnym przetargu
powielona, wiec ten zapis obowiazywal réwniez w przetargu, ktory organizowat
poprzedni burmistrz, wiec trudno zarzucad, ze cos zostalo zmienione. Dodal, Ze byta
to umowa diugoterminowa, wiec nie bylo mozliwosci ograniczenia takich zapisow
Zaznaczyl, ze firma ma prawo do podniesienia ceny. Poprosit Radce Prawnego o
wyjasnienie konieczno$ci pojawienia sie¢ takich zapiséw w umowie.

Radca prawny T. Glebocki — poinformowat, Ze umowa byta przez niego parafowana
i oceniana pod wzgledem prawnym, a szczegdtowe zapisy juz kilka lat temu
faktycznie byly przedmiotem szczegdlnej dyskusji. Przede wszystkim trzeba
zauwazac to, ze gmina ma pewna przewage w stosunkach z przedsigbiorcami,
poniewaz ksztattuje warunki okreslone w Specyfikacji Istotnych Warunkdéw
Zamowienia, jak rowniez warunki okreslone w projekcie umowy. Zwrocit uwage, ze
gmina nie moze ksztaltowa¢ warunkéw w sposob nieliczacy sie z interesami
przedsiebiorcow. Wskazal zasade kierunkowa wynikajaca z art. 9 ustawy o
swobodzie dzialalnosci gospodarczej, a mianowicie wykonujac swoje zadania w
szczegOlnosci w zakresie nadzoru i kontroli wlasciwy organ dziata wylacznie na
podstawie i w granicach prawa z poszanowaniem uzasadnionych interesow
przedsiebiorcow. Dziatanie z poszanowaniem uzasadnionych intereséw
przedsigbiorcow jest zasada kierunkowa, ktéra wskazuje na to, ze organy powinny
sie¢ liczy¢ tez z tymi interesami. Natomiast w przykladzie przytoczonym przez
radnego ta =zasada zadzialala troche inaczej Niemniej jednak, kiedy byly
wprowadzano te zapisy, mieliSmy na wzgledzie interesy tych przedsiebiorcow
wywozowych, ktorzy nie majg RIPOK-ow. W tym czasie byt tylko jeden RIPOK
Sobuczyna, ktory nie swiadczy ustug wywozu odpadow, swiadcza je rozne firmy dla
ktorych oplaty za przyjecie odpadow na sktadowisko w Sobuczynie stanowia oplaty
niezalezne, zewnetrzne w stosunku do nich. W sytuacji zawierania umow na okresy
dtugie, wielomiesieczne, narazanie przedsigbiorcéw na ryzyko straty spowodowane;j
okolicznosciami kompletnie od nich niezaleznymi, bylo w jego przekonaniu tym
przykltadem nie liczenia si¢ z uzasadnionym interesem przedsigbiorcy. Zaznaczyt, ze
jest to dziatanie na zlecenie gminy, ktora zleca wywdz odpadow z jej terenu. Dlatego
tez nalezy zadac¢ pytanie, dlaczego oplaty za przyjecie odpadoéw na skladowisko
maja obcigza¢ przedsiebiorce, a nie gming, ktéra korzysta z tej ustugi. Natomiast



pozniejsze konsekwencje spowodowane wygraniem przetargu przez przedsiebiorce,
ktory dysponuje rowniez RIPOK, byty okoliczno$ciami niezaleznymi od gminy, gdyz
nawet w I etapie nie wiedzieliSmy, jakie powstang RIPOK-, ktore beda mogly
obstugiwa¢ Gmine Klobuck. W odniesieniu do konkretnego przypadku
poinformowal, ze badane byly zaréwno faktury, ktéore wskazywaly, ze
przedsigbiorca zmienil swojq opfate obciazajaca kazdego, kto wywozi odpady
komunalne na sktadowisko prowadzone przez niego, czyli rowniez te odpady, ktore
pochodza z Gminy Klobuck. Ponadto istotne bylo réwniez to, aby zostat
zabezpieczony interes gminy poprzez wprowadzenie takich zapiséw, aby w
przyszlosci nie byto podstawy do naduzy¢. Dzisiaj mozna na to patrze¢ z réznego
punktu widzenia, a najlepiej gdyby takiego zapisu w umowie nie bylo. Niemniej
jednak, jezeli mamy do czynienia z przedsigbiorca, ktory bytby obcigzony kosztami
przez niego w zaden sposob niezawinionymi, na ktore nie ma on zadnego wpltywu,
to byloby to narazeniem go na straty. Uwaza, ze to, co si¢ stalo w okresie
obowigzywania umowy wskazuje, ze przez gminy powinny zawiera¢ krotsze
umowy, nie umowy na 2 lata czy 2,5 roku, gdzie to ryzyko jest duze, tylko umowy
krotsze i by¢ moze z wylaczeniem tego rodzaju zapiséw. Nie mozna rdéwniez
wykluczy¢ sporow ze strony przedsiebiorcéw, ktérzy korzystaliby z mozliwosci
klauzuli rebus sic stantibus, czyli zachowania pewnych warunkow, ktore byly przy
zawieraniu umowy przez caly okres obowigzywania umowy ze wzgledu na razaca
strate.

Sekretarz M. Kasprzak — uzupelnita, Ze nowa stawka ustalona zostala w wyniku
negocjacji i wielu spotkan). Przyjecie obecnej stawki w tacznym rozrachunku nie
przekroczy opftaty, jaka musiataby ponies¢ gmina w przypadku przyjecia drugiej
oferty zlozonej w drodze przetargu nieograniczonego. Natomiast, jesli chodzi o
stypendia dla najzdolniejszych uczniéw mieszkancow Gminy Klobuck,
poinformowata, ze byly podejmowane proby wdrozenia nowych uregulowan.
Wkrotce odbedzie sie spotkanie z WOM z Czestochowy, przez ktéry zostana
przygotowane wspdlnie z gming wzory ankiet, ktére beda adresowane do
dyrektorow szkot w kwestii kierunku stypendium na rok biezacy. Wypracowana
propozycja zmiany zostanie przediozona radnym.

W kwestii zarzutéw poinformowata, ze punktem nie budzacym zadnej watpliwosci,
byla wysoka srednia. Natomiast dwa pozostale punkty budzily one ogromne
dyskusje i problemy. Z przeprowadzonych rozmdéw z organizatorami konkurséw
wynikalo, Ze czestq praktyka jest przyznawanie réwnorzednych miejsc. W
niektorych konkursach byto nawet kilkunastu czy kilkudziesigciu uczniow, ktdérzy
zajeli I miejsca. W wielu przypadkach praktyka jest, ze kazdemu z uczestnikow
konkursow za udzial Organizatorzy wreczali , dyplom laureata” tlumaczac, ze
zdolnosci w danej dziedzinie okreslone zostana mianem laureata I stopnia. Dlatego
tez majac na uwadze powyzsze Komisja Konkursowa postanowila przyjac, iz
stypendia udzielone zostana laureatom I stopnia. W odniesieniu do podstawy
prawnej przypomniata, ze Rada Miejska w dniu 12.08.2014r. podjeta uchwata Nr



440/XLV/2014 w sprawie zasad udzielania stypendium Burmistrza Klobucka dla
najzdolniejszych uczniéw i studentéw — mieszkancow Gminy Klobuck, ktdéra zostala
uchylona przez organ Nadzoru Prawnego. Natomiast organ nie uchylil uchwaty
poprzedzajacej Nr 458/XLVIII/2010 z dnia 7 wrzesnia 2010r. pozostawiajac w obiegu
prawnym.

Radny W. Dominik — w odniesieniu do wypowiedzi pani sekretarz pomija fakt, ze
uchwala nie ma podstawy prawnej, a regulamin wymaga poprawy, to jednak nie
powinno zmieniac si¢ regul gry w trakcie ubiegania si¢ o stypendium. Dlatego, ze
dzieci pewne kryteria miaty przekazane i wedtug tych kryteriow dokumentowaly
swoje osiagniecia. Nie dostaly stypendium ze wzgledu na to, ze Komisja
Stypendialna zmienila zapisy uchwaty Rady Miejskiej, ktorej zatacznikiem byt
regulamin.

Natomiast nie jest prawda, ze mimo podniesienia kwoty za odbidér odpadow, firma
ktora przegrata przetarg miala kwote wyzsza. Firma Nr 2 Remondis oferowala
kwote 6,73 z1.

Sekretarz M. Kasprzak - wyjasnita, ze chodzi o wysokos¢ optaty, jaka Gmina
poniesie za okres trwania umowy. Nie mowimy o oplacie za jednego mieszkanca.
Nalezy wzia¢ pod uwage, ze ta oplata przed spisaniem aneksu z PZOM Strach byla
wyplacana przez okres 7 miesigcy. Zatem po spisaniu aneksu pozostala kwota w
ogolnym rozliczeniu bedzie nizsza niz ta, ktéra gmina musiataby zaptaci¢ zawierajac
umowe z Firmg Remondis.

Radny W. Dominik — zwrécil uwag, Ze P. Strach sam sobie podnidst optate za odbior
odpadéw na RIPOK-u, poniewaz znal tres¢ umowy. Zaznaczyl, ze posiada
dokumentacje korespondencji Sobuczyny z Gmina, ktéra deklaruje odbior odpadow
po cenie 210,00 zi. Natomiast nie bylo zadnych przeszkod, zeby P. Strach wozit
odpady na Sobuczyne skoro jego koszty sa tak wysokie.

Sekretarz M. Kasprzak — przypomniala, Ze gmina przeprowadzita laczny przetarg na
odbidr i zagospodarowanie odpaddéw komunalnych, w zwiazku, z czym, to nie
gmina narzuca Regionalng Instalacje Przetwarzania Odpadéw Komunalnych
przedsigbiorcy. Przy przetargach zawieranych jak w przypadku PZOM na okres
dtuzszy niz 2 lata nalezy mie¢ na wzgledzie rowniez interes przedsiebiorcy, ktéry
mogltby by¢ naruszony z powodu wzrostu kosztéw utrzymania w trakcie trwania
umowy( utrzymanie kadry pracowniczej, sprzetu).

Dyrektor MOK O. Skwara — wyjasnila, ze juz zostala wymieniona cata instalacja
odgromowa na nowa.

Radny A. Tokarz - zapytal o koszty poziomowania terenu plyty Rynku pod
lodowisko. Poinformowal o pomysle jednego z mieszkanncow Klobucka na



przebudowe Rynku Jana Pawta II w Klobucku pod katem tego poziomowania.
Uwaza, iz mozna ten pomyst przeanalizowad. Jak rowniez mozliwos¢ usunigcia
wiszacych mis na rzecz fontann tryskajacych, jakie sa w Czestochowie
podswietlanych od spodu oswietleniem ledowym RGB.

W nawiazaniu do gospodarki odpadami komunalnymi, poinformowat, ze po
przeanalizowaniu umowy w sprawie odbioru i zagospodarowania odpaddw
komunalnych zawarta miedzy Burmistrzem, a Firma Strach. Uwaza, ze Burmistrz
nie powinien godzi¢ si¢ na tak niekorzystng zmiane umowy, gdyz powinien wejs¢ w
spor zgodnie z zapisem umowy § 14 ust. 2 jezeli po uptywie 30 dni od daty
powstania sporu zamawiajacy i wykonawca nie beda w stanie rozstrzygnac¢ sporu
ugodowo, spor zostanie rozstrzygniety przez Sad. Uwaza, ze tak Burmistrz powinien
postapi¢. Zaznaczyl, ze wedltug jego wyliczen w skali 20 miesiecy, kiedy obowiazuje
aneks do umowy jest to koszt rzedu ok. 300.000,00 — 400.000,00 z1.

Burmistrz J. Zakrzewski — poinformowal, Ze o niedawno zakonczonym sukcesem
pierwszym procesie sadowy z P. Strachem ale w tym procesie nie byto podstaw do
rozstrzygniecia na jego korzysc¢. Sprostowal, Ze aneks dotyczyt 17 miesiecy, a nie 20.
Przypomnial, ze umowa nie zostal zmieniona, bo jest taka sama, jaka obowiazywata
przy przetargu ogloszonym i rozstrzygnietym w 2014 roku. W kwestii rozstrzygania
sprawy sadownie, poinformowal, ze gdybySmy mieli gwarancje, ze jesteSmy w
stanie ja wygra¢ na pewno bysmy ja ztozyli. Dlatego tez po zasiggnieciu opinii Radcy
prawnego taka decyzja zostala podjeta z petna swiadomoscia.

W odniesieniu do podbudowy ptyty Rynku Jana Pawta II Ktobucku pod lodowisko,
powiedzial, ze nie ma mozliwosci przebudowania i wyrdwnania plyty Rynku,
poniewaz na to nie zostanie wyrazona zgoda Konserwatora Zabytkow, ktory juz na
etapie projektu doradzatl jego pozostawienia z uwagi, ze pochylenie jest naturalnym
pochyleniem terenu. Natomiast uwaza, Zze czasami dobra lokalizacja pewnych
obiektéw, przynosi wieksze efekty ozywienia Rynku. Natomiast przeniesienie
lodowiska na jakikolwiek rowny teren nie spetitoby oczekiwanego efektu. Dlatego
tez uwaza, ze dla dobra ogdtu warto te koszty poniesc.

Radny Z. Bettowski — poprosit o udzielenie pisemnej odpowiedzi na przestane
pismo odnosnie przepustu w Biatej.

Burmistrz ]. Zakrzewski — wyjasnit, ze pismo zostalo przekazane do Dyrektora
ZDiGK sa prowadzone rozmowy z Gazociagiem z uwagi na przebiegajacy rurociag
gazowy w celu przeprowadzenia remontu newralgicznego zaworu, aby moc
przystapi¢ do przebudowy przepustu. Ponadto pozostaje jeszcze nie rozwigzana
kwestia istniejacego sporu miedzy Nadzorem Budowlanym, ktdry uznaje, ze jest to
remont a nie przebudowa.

Wiceprzewodniczqcy Rady ]. Batég — poinformowal, ze wycietych drzewach przez
bobry rosnacych na jednym ze stawow przy ul. Zamkowej. Ztozyt wniosek, aby na



wiosne zostaly posadzone nowe drzewa, ktore powinny by¢ zabezpieczone siatka w
celu ich zabezpieczenia przed bobrami

Radny ]. Kulej —zwrdcit uwage, Ze minat juz 5 letni okres od czasu oddania Rynku
Jana Pawta II w Klobucku poprosit o rozwazenie mozliwosci wprowadzenia jakis
zmian umozliwiajacych wyznaczenia dodatkowych miejsc parkingowych poprzez
usuniecie klockow kamiennych, ktore ograniczaja miejsca parkingowe.

Burmistrz . Zakrzewski — sprawa zostanie przeanalizowana, o ile konserwator
wyrazi zgode.



Zapytania i wolne wnioski mieszkancow.
z vosiedzenia Sesji Rady Miejskiej w Klobucku
w dniu 28.12.20167

Przewodniczqcy Osiedla Nr 5 ]. Piec — poprosit o interwencje w stosunku do
wlasciciela trzech groznych psow na posesji przy ul. Stowackiego, ktore zagrazaja
bezpieczenistwu mieszkancéw osiedla.

Burmistrz ]. Zakrzewski — odpowiedzial, Ze informacja zostanie przekazany
Dyrektorowi ZDiGK celem podjecia dziatan.

Przewodniczqcy Osiedla Nr 7 Z. Baran - podziegkowal Burmistrzowi za
zamontowanie lamp oswietlenia ulicznego przy ul. Zakrzewskiej oraz za zlecenie
wykonania projektu placu zabaw. W imieniu mieszkancow zapytal, czy prawda jest,
ze od stycznia na stanowisko kierownika nowego wydziatu zostanie powotana pani
S. Pigtkowska.

Burmistrz ]. Zakrzewski — odpowiedzial, ze odnosnie powotania na stanowisko
kierownika nowego wydzialu odpowiedz zostanie udzielona na pismie.

Mieszkaniec Ktobucka W. Grot — zwrdcil uwage na stawiane od 10 lat utrudnienia w
rozwiazaniu jego problemu.

Mieszkaniec Lobodna K. Olawa — poinformowat, Zze od 7 lat wraz z Zong zajmuje si¢
prowadzeniem dziatalnosci ubezpieczeniowej w Czestochowie. Z uwagi na
planowane otwarcie drugiego punktu ich zainteresowanie wzbudzita informacja o
mozliwosci wynajecia lokalu o pow. 13m? na krytej ptywalni w Ktobucku. Podjecie
decyzji zwiazanej z wynajeciem lokalu wiazalo si¢ z zatrudnieniem pracownika.
Fizycznie lokal podnajmowany jest od jesieni, a od pazdziernika zostata zatrudniona
mieszkanka Lobodna na umowe o prace w pelnym wymiarze czasu, ktora miata
podjac prace w lokalu w Ktobucku od 2 stycznia 2017r. Ponadto poza zatrudnieniem
pracownika i jego przeszkoleniem zachodzita koniecznos¢ wyposazenia stanowiska
pracy poprzez zakup mebli, komputera i urzadzen drukujacych, a w ostatnim
tygodniu zostaly rozpoczete prace remontowe w przedmiotowym lokalu. Natomiast
przed dostarczeniem mebli i wymiang zamkdéw skontaktowal sie z OSiR odnosnie
wymogow zwigzanych z zabezpieczeniem lokalu. Wéwczas dowiedziat sie o
niejasnosciach zwigzane z dalszym wynajmem lokalu i, Ze sprawa zostata usunieta z
porzadku obrad sesji. Natomiast od swoich klientéw dowiedzial si¢, ze jeden z
radnych prowadzi taka sama dziatalnos$¢ jak oni, a po rozmowach z osobami z
branzy ubezpieczeniowej byto juz oczywiste, o kogo chodzi. Uwaza, ze radny
wystraszyl sie konkurencji i postanowit wykorzysta¢ swoje mozliwosci. Niemniej



jednak to zachowanie byto nieetyczne, poniewaz osoba otrzymujaca mandat radnego
powinna dba¢ przede wszystkim o dobro mieszkanicow danego regionu, a
utworzenie nowego miejsca pracy powinno by¢ wartoscia nadrzedna niz interes
pojedynczej osoby. Ponadto dla lokalnej spotecznosci zasady wolnej konkurencji w
branzy ubezpieczeniowej na pewno przelozylyby sie na cene i jakos¢ swiadczonych
ustug.

Radny T. Walega — poinformowal, Ze nie zna przedmowcy, a osobiscie bylby jak
najdalej od wykorzystywania swojej pozycji radnego do takich celéw. Wyjasnit, ze na
posiedzeniu komisji odnidst sie do tego, ze w jego odczuciu stworzenie punktu ustug
tinansowych na obiekcie ptywalni nie jest dobrym rozwiazaniem, poniewaz uwaza,
ze na terenie ptywalni, powinny by¢ prowadzone ustugi zwigzane z rekreacjg czy
zdrowiem np.(gabinet masazu). Poprosit, aby przedmowca nie przektamywat
faktéw, ze wykorzystuje swoja funkcje, co jest niezgodne z prawda i zachecit do
zapoznania si¢ z oferta wolnych do wynajecia lokali w Klobucku. Zaznaczyl, ze w
ubezpieczeniach pracuje od 19991, wiec po tylu latach pracy nie musiatby obawiac
sie konkurencji.

Mieszkaniec Lobodna K. Olawa - zapytal, ile w swojej branzy ubezpieczeniowej
stworzyt miejsc pracy.

Radny T. Walega — odpowiedzial, Ze w tym przypadku nie jest to az na tyle istotne, a
istotne jest to, ze nie chcialby, aby w bibliotece obywaly sie zajecia sportowe, a na
terenie OSiR konkursy poetyckie. Natomiast chciatby, aby te placowki byly
wykorzystywane do tego, do czego zostaty przeznaczone.

Przewodniczqca Rady Miejskiej D. Gostawska — wyjasnila, ze projekt uchwaty w
sprawie wyrazenia zgody na wynajecie lub wydzierzawienie nieruchomosci
stanowigcych wilasnos¢ Gminy Klobuck, a pozostajacych w trwalym zarzadzie
Osrodka Sportu i Rekreacji w Klobucku na 3 lata, na rzecz dotychczasowych
najemcow nie zostat wycofany z porzadku obrad ses;ji.

Radny W. Dominik — uzupeknil, ze sprawa byla omawiana na posiedzeniu Komisji
Zagospodarowania Przestrzennego z uwagi na nieobecno$¢ Dyrektora OSiR na
posiedzeniu komisji i brak mozliwosci uzyskania odpowiedzi na zglaszane
watpliwosci Komisja jednoglosnie wstrzymata si¢ z wypracowaniem opinii do
projektu uchwaty do czasu uzyskania wyjasnien na zgtaszane watpliwosci

Sottys z Lobodna B. Zigtal — zapytala jak przedstawiaja si¢ sprawy dotyczace
przebudowy drogi wojewodzkich Nr 491 i Nr 492 i budowy ronda w Lobodnie.

Burmistrz J. Zakrzewski — odpowiedzial, Ze zgodnie z przyjetym przez Zarzad Drog
Wojewodzkich harmonogramem projekt zostal w terminie zlozony do



zaopiniowania. Natomiast po zaopiniowaniu w miesigcu styczniu zostanie zlozony
wniosek o dofinansowanie.

Sottys z Lobodna B. Zigtal — zapytata, czy projekt zostanie poddany konsultacjom
spotecznym.

Burmistrz J. Zakrzewski — odpowiedzial, ze projekt byt wyloZzony do publicznego
wgladu, wiec kazdy mieszkaniec mial mozliwos¢ zapoznania si¢ z fragmentem
projektu dotyczacym konkretnie jego posesji. Przyznat, ze byly zarzuty, ze nie
zostaly poinformowane osoby, Ze nie majaq wjazddw, ale wystarczyto uczestniczy¢ w
spotkaniach, gdzie informacje dotyczace zjazddéw byly przekazywane. Zaznaczyl, ze
taka informacja byla umieszczona w prasie i na stronie internetowej urzedu byly
rowniez przygotowane ulotki i plakaty. Zwrdcit uwage, ze na tym etapie, kiedy
projekt zostat zakonczony nie jest mozliwa zmiana projektu.

Radny Z. Bettowski — uwaza, ze powinno by¢ zorganizowane spotkanie, aby kazdy
mieszkaniec mogt zobaczy¢, co zostanie zmienione, jakie grunty zostang zabrane pod
budowe ronda w Biatej. Przytoczyl przyklad budowy ronda w Bialej jak
nieprawidlowo zostaly wymierzone grunty w wyniku, czego powstalo wiele
niejasnosci. Zaznaczyl, ze z posiadanych informacji wie, ze projekt nie moze by¢
zamkniety z uwagi, ze nie zostala przeprowadzona aktualizacja gruntow w Bialej.

Burmistrz J. Zakrzewski — poinformowat, Ze projekt budowy ronda byt wytoZzony do
wgladu na zebraniu wiejskim i kazdy miat mozliwos¢ wgladu. Wyjasnil, ze przez
geodetow zostaly wyznaczone granice opracowania, a nie przebiegéw chodnikdéw,
ktorych przebieg w projekcie wyznaczony zostat wzdluz granic, co powinno by¢
wyznacznikiem. Przyznat, Ze jest wiele osdb, ktore twierdza, ze chodniki za bardzo
wchodza w dzialki ale roznica polega na tym, ze czym innym jest wyznaczenie
obszar zabudowy, a czym innym jest fizyczne  wbudowanie elementow
infrastruktury drogowej. Gospodarzem tej inwestycji jest ZDW w Katowicach, a
gmina moze jedynie interweniowac¢ w sprawy, na ktére ma wplyw. Zaznaczyl, ze na
dzien dzisiejszy nic si¢ nie zmienito w projekcie planu z koncepcja wytozong na
zebraniu w Biatej. Niemniej jednak przed zlozeniem wniosku o dofinansowanie
bedzie jeszcze istniata mozliwo$¢ dopracowania projektu koricowego, gdyz nie zostat
on jeszcze zakonczony w kwestii technicznej i technologiczne;.



